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REPUBLIKA HRVATSKA
DUBRovAtxo - NERETVANSKA ZuplNr.ra

OPCINA JANJINA
JEDINSTVENI UPRA\TNI ODJEL

KLASA: 350-0 1/1 9-01 104

URBROJ: 21 17 106-03-23 -183
Janjina, 13. lipnja 2023.

Na temelju dlanka 102. Zakona o prostornom uredenju Qllarodne novine, br. 153113,65117,
174118,39119,98119; dalje: Zakon), Jedinstveni upravni odjel Opiine Janjina kao nositelj rzrade,
zajedno sa strudnim izradivadem Grgurevi6 & partneri d.o.o., ianiieva 6, HR-IQQOO Zagreb,
izradio je

IZVJESCE
ojavnoj raspravi o

Prijedlogu izmiena i dopuna Prostornog plana uredenja Opdine Janjina

Na temelju dlanka 95. stavak 2. i dlanka 104. Zakona te dlanka 45. Statuta Op6ine Janjina (SluZbeni
glasnik Dubrovadko-neretvanske Zupanije, br. 06/13., 11178.,7120. i 4121.), Opiinski nadelnik
Opiine Janjina donio ie 14. 12. 2023. Zakljudak o utvrdivanju Prijedloga izmjena i dopuna
Prostomog plana uredenja Op6ine Janjina za javnu raspravu (KLASA: 350-01/19-O7lO4,
URBROJ: 2ll7106-02-22-56, od 14.12.2023; dalje Zakljfi,ak; prilog 1.).

Na temelju dlanka 96. Zakona te Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja
Opiine Janjina (SluZbeni glasnik Dubrovadko-neretvanske Zupanije, br. 6121.) i Zakljudka,
Jedinstveni upravni odjel Opdine Janjine, kao nositelj izrade lzmjena i dopuna Prostomog plana
uredenja Opiine Janjina (dalje: ID PPUO Janjina), objavio je javnu raspravu o Prijedlogu ID
PPUO Janjina u dnevnom tisku - Slobodnoj Dalmaciji, od 19. 1.2023. - te na mreZnim stranicama
Ministarstva prostornoga uredenja, graditeljstva i drZavne imovine ($Uru:gipUb, 18. I .2023) i
Opiine Janjina (wrvw.iadina.hr, 18. I .2023.).

Tekst objave javne rasprave (KLASA: 350-01/19-Oll04, URBROJ: 2117106-02-23-57, Janjina,
12. 1.2023.; dalje: Objava; Prilog 2.),kao i preslike objavljenih oglasa (Prilog 3.) nalaze se u
privitku i sastavni su dio ovog Izvje56a.

Objavom su pozvane zainteresirane osobe na sudjelovanje u javnoj raspravi o Prijedlogu ID ppUO
Janjina, na nadin da daju mi5ljenja, prijedloge i primjedbe na Prijedlog ID PPUO Janjina.

U skladu s dlankom 97. Zakona. nositelj izrade dostavio je i posebnu pisanu obavijest o javnoj
raspravi javnopravnim tijelima odredenim posebnim propisima koja su dala ili su trebala dati
zahtjeve za izrad:u ID PPUO Janjina (KLASA: 350-01/19-Oll04, URBROJ: 2tt7106-02-23-59,
Janjina, 12.1.2023.).

Posebna pisana obavijest o javnoj raspravi dostavljena javnopravnim tijelima, s dostavnom listom
- popisom javnopravnih tijela - i povratnicama se nalaziu privitku (Prilog 4.) i sastavni je dio ovog
Izvje56a.



Popis sudionikaujavnoj raspravi koji su pozvaniposebnom obavijesti o javnoj raspravi je sljededi

1. MINISTARSTVO KULTURE, Uprava zazaitrtukulturne ba5tine, Konzervatorski odjel u
Dubrovniku za podrudje Dubrovadko-neretvanske Zupanije, Restiieva 7, 20000
Dubrovnik;

2. MINISTARSTVO ZASTITE OKOLISA I ENERGETIKE, Uprava za procj enu utjecaja na
okoliS i odrZivo gospodarenje otpadom, Radnidka cesta 80, 10000 Zagreb;

3. MINISTARSTVO ZASTITE OKOLISA I ENERGETIKE, Uprava za zaltrtu prirode,
Radnidka cesta 80, 10000 Zagreb;

4. MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE, Uprava Sumarstva, lovstva i drvne industrije,
Planinska 2a, 10000 Zagreb;

5. URED pnZAVNp UPRAVE U DNZ, SluZba za gospodarstvo, Vukovarska 16, 20000
Dubrovnik;

6. MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE, Uprava poljoprivrede i prehrambene industrije,
Ulica grada Vukovara 78, 10000 Zagreb;

7. MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE, Uprava vodnog gospodarstva, Ulica grada
Vukovara 220, 10000 Zagreb

8. HRVATSKE VODE, VGO za slivove JuZnog Jadrana Split, Vukovarska 35, 21000 Split;
9. HRVATSKE VODE, VGO Split - VGI Opuzen - "Neretva - Kordula", Trg Opuzenske

bojne 5,20355 Opuzen
10. MINISTARSTVO OBRANE, Uprava za materijalne resurse, Sektor za vojnu

infrastrukturu, SluZba zavojne nekretnine i za5titu okoli5a, Trg kralja Petra KreSimira IV,
10000 Zagreb;

11. HRVATSKA REGULATORNA AGENCIJA ZA MREZNE DJELATNOSTI. UIiCA
Roberta Frange5a Mihanovi6a 9, 10110 Zagreb;

12. MUP - Ravnateljstvo civilne za5tite, Podrudni ured Split, SluZba civilne zaStite Dubrovnik,
Liechtensteinov put 31, 20000 Dubrovnik;

13. MUP - POLICIJSKA UPRAVA DUBROVACKO-NERETVANSKA, odjel upravnih,
inspekcijskih i poslova za5tite i spa5avanja, Dr. Ante Stardeviia 13, 20000 Dubrovnik;

14. LUEKA UPRAVA DUBROVAETO-NBNPTVANSKE ZUPeNrre, VuKovarska 2.
20000 Dubrovnik

15. MINISTARSTVO POMORSTVA, PROMETA I INFRASTRUKTURE, Ludka kapetanija
Dubrovnik, Obala Stjepana Radiia 37,20000 Dubrovnik;

16. MINISTARSTVO POMORSTVA, PROMETA I INFRASTRUKTURE, Ludka kapetanija
Dubrovnik - Ispostava Kordula, Obala Franje Tudmana 1,20 260 Kordula;

17. MINISTARSTVO pnZaVNp IMOVINE, DeZmanova ulica 10, 10000 Zagreb;
18. JAVNA USTANOVA ZA UPRAVLJANJE ZASTICENIM PRIRODNIH

VRIJEDNOSTIMA NA PODRUEJU DUBROVACTO NENETVANSKE ZUPANITP"
Branitelja Dubrovnika 41, 20000 Dubrovnik

19. HRVATSKE SUME d.o.o., Uprava Suma PodruZnica (USP) Split, Odjel za uredivanje
Suma, Kralja Zvonimira 32lIIl, 2 I 000 Split

20. NPKLM VODOVOD d.o.o., Put svetog Luke b.b., 20260 Kordula;
21. HEP - OPERATOR DISTRIBUCIJSKOG SUSTAVA (HEP ODS) D.O.O., DP Elektrojug

Dubrovnik, Nikole Tesle 3, 20000 Dubrovnik;
22. HRVATSKI OPERATOR PRIJENOSNOG SUSTAVA D.O.O., Kupska 4, 10000 Zagreb
23. HRVATSKE CESTE D.O.O., Sektor zarazvoj i stratesko planiranje, Vondinina 3, 10000

Zagreb
24. HRVATSKE CESTE D.O.O., Sektor za odrLavanje i promet, Poslovna jedinica Split -

Tehnidka ispostava Dubrovnik, Vladimira Nazora 8, 20000 Dubrovnik
25. ZUPANIJSKA UPRAVA ZA CESTE NA PODRUEJU DUBROVA.TO-

NERETVANSKE ZUPANIJE. Vladimira Nazora 8. 20000 Dubrovnik



26. HRVATSKA AGENCIJA ZA CIVILNO ZRAKOPLOVSTVO, Sektor aerodroma i za5tite
zradnog prometa, Ulica Grada Vukovara 284, 10000 Zagreb

27. ZAYOD ZA PROSTORNO UREDENJE DUBROVACTO-NT,NETVANSKE
ZUpaNlp, Petilovrij e nci 2, 20000 Dubrovnik;

28. DUBROVAdKO-NERETVANSKA ZUPANIJA, Upravni odjel za prostomo uredenje i
gradnju, Vukovarska 16, 20000 Dubrovnik;

29. DUBROVACKO-NERETVANSKA ZUPANIJA, Upravni odjel za prostorno uredenje i
gradnju, Ispostava Plode, Trg kralja Tomislava 7,20340 Plode;

30. DUBROVAaKO-NERETVANSKA ZUPANIJA, Upravni odjel za gospodarstvo i more,
Pred Dvorom 1, 20000 Dubrovnik;

31. DUBROVAdKO-NERETVANSKA ZUpRNIra, Upravni odjel zakomunalne poslove i
za5titu okoli5a Vukovarska 16, 20000 Dubrovnik;

32. TURISTICKA ZAJEDNICA OPCINE JANJINA, Drade, 20246 Janjina
33. MJESNI ODBOR POPOVA LUKA, Popova Luka, 20246 JANJINA
3 4. MJE SNI ODBOR OS OB JAVA, Osobj ava-Kudinovi ei, 20246 JANJINA
35. MJESNI ODBOR SRESER, Sreser-Kraj,20246 JANJINA.

Prijedlog ID PPUO Janjina za javmt raspravu bio je na javnom uvidu u trajanju od 30 dana: od 20
1.2023. do 19.2.2023..

Javni uvid u Prijedlog ID PPUO Janjina za javnu raspravu omoguden je: u prostorijama Opiine
Janjina, Janjina-Janjina 1 1 1, svakim radnim danom od 08:00 do l2:00 sati, te na mreZnoj stranici
Opdine Janj ina (u'wu, j anj i na. lir).

Javno izlaganje o Prijedlogu ID PPUO Janjina za javntt raspravu odrZano je 16. 2. 2023. s

podetkom u 10:00 sati u vije6nici zgrade Opcine Janjina. Nositelj izradeje o javnom izlaganju
vodio Zapisnik koji se nalazi u privitku (Prilog 5.) i sastavni je dio ovog lzvje5ia.

Mi5ljenja, prijedlozi i primjedbe na Prijedlog ID PPUO Janjina za javnu raspravu mogla su se
podnositi:

- upisom u knjigu primjedbi u Jedinstvenom upravnom odjelu Opdine Janjina za vrijeme
trajanjajavnog uvida,

- upisom u zapisnik za vrijeme javnog izlagarya,
- dostavom putem po5te na adresu: Opiina Janjina, Janjina 111,2026 Janjina,
- predajom u pisarnicu Op6ine Janina.

U roku navedenom u Objavi, mi5ljenja, prijedloge i primjedbe podnijelo je 108 podnositelja. lzvan
roka pristiglo je sedam miSljenja. Preslike svih zaprimljenih miSljenja, prijedloga i primjedbi na
Prijedlog ID PPUO Janjina zajavmtraspravu nalaze se u privitku (Prilog 6.) i sastavni su dio ovog
IzvieSia.

Sukladno dlanku 102. Zakona, odgovomi voditelj u suradnji s nositeljem izrade obradio je
mi5ljenja, prijedloge i primjedbe te pripremio ovo Izvje5ie na nadin odreden dlankom 103. Zakona.

Obradom miSljenja, prijedloga i primjedbi zaprimljenih u javnoj raspravi dio je primjedbi
prihvaden, odnosno djelomidno prihvaden. Opseg izmjena prostornoplanskih rjeienja na temelju
dijela prihva6enih ili djelomidno prihvadenih primjedbi takav je da 6e se nuZno izvrSiti promjena
granice gradevinskog podrudja. Stogaje, sukladno dlanku 104. Zakona, potrebno provesti ponovnu
javnu raspravu.



U nastavku se daje prlkaz obradenih mi5ljenja, prijedloga i primjedbi na sljedeii nadin:

Tablica l.: Popis sudionika javne rasprove koji su dali prijedloge i primjedbe na prijedlog lzmjena
i dopuna Prostornog plana uredenja Optine Janjina

Tablica 2.: Popis sudionika javne rasprave iija su oiitovanja, miiljenja, prijedlozi i primjedbe na
priiedlog lzmjena i dopuna Prostornog plana ureclenja Optine Jonjina prihvateni

Tablica 3.: Popis sudionika javne rasprave iija oiitovanja, miiljenja, prijedlozi i primjedbe na
prijedlog lzmjena i dopuna Prostornog plana ureilenja Optine Janjina nisu razmatrani iz razloga
propisanih Zakonom o prostornom uredenju (I{N 153/13, 65/17, I l4/18, 39/19, 98/19)

Tablica 4.: Obrazloienja/odgovori na oiitovanja, miiljenja, primjedbe i prijedtoge dostavljene
tijekom javne rasprove o prijedlogu lzmjena i dopuna Prostornog plana ureilenja Optine Janjina
koji su prihvateni, nisu prihvateni ili su djelomiino prihvateni

Tablica 5.: Rekapitulacija pristiglih oiitovanja, prijedloga i primjedbi o prijedlogu lzmjena i
dopuna Prostornog plana uredenja Optine Janjina



Tablica 1.         /  
Popis sudionika javne rasprave koji su dali prijedloge i primjedbe na prijedlog 
Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatska agencija za civilno zrakoplovstvo 

. . . . Hrvatska regulatorna agencija za mežene djelatnosti 
(HAKOM) 

. . . . Neretvansko-Pelješko-Korčulansko-Lastovsko-Mljetski 
vodovod d.o.o. (NPKLM) 

. . . . 
. . . 

Darko Šiško 

. . . .  Ministarstvo poljoprivrede 

. . . .  Petar Bebić 

. . . . Zvonimir Nikolić (Opus nekretnine d.o.o.) 

. . . . Loreta Kostić rođ. Foškulo 

. . . .  Ministarstvo poljoprivrede 

. . . . Branko Meaški 

. . . . Ana Maria Lepri 

. . . . Radojka Tomašević 

. . . . Hrvatske vode d.o.o.  
Vodnogospodarski odjel za slivove južnog Jadrana 

. . . . Zrinko Baković 

. . . . Stipe Šandi 

. . . .  Alija Cocalić 

. . . . Kula nekretnine d.o.o. 

. . . . Anto Antičević 

. . . . Hrvatske ceste 

. . . . Hrvatske šume 

. . . . Darinka Vučić, Ornela Ramljak, Mirjana Pandža 

. . . . Nikša Živkušić 

. . . . Almin Nuhić 

. . . . Nikša Špaleta 

. . . . Ivana Mustapić 

. . . . Stipan Utovac 

.  . . . Nikola Cvitanović 

. . . . Stjepan Bago 

. . . . Mato Pranjić 



Tablica 1.         /  
Popis sudionika javne rasprave koji su dali prijedloge i primjedbe na prijedlog 
Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nedjeljko Obradović 

. . . . Nusret Dostović 

. . . . Nisvet Dostović 

. . . . Ivana Crljen-Westerkom 

. . . . Radojka Tomašević 

. . . . Mjesni odbor Osobjava 

. . . . Radmila Meaški rođ. Kudin 

. . . . Vedran Vrnjas 

. . . . Jasminka Radišić 

. . . . Mjesni odbor Sreser 

. . . . Azem Lemeš 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Hrvatski operator prijenosnog sustava d.d. (HOPS) 
Sektor za razvoj, priključenje, izgradnju i upravljanje 
imovinom  

. . . . Petar Nožica, Dunja Fictum 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . . Zdravko Mratović 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

. . . . Bartlomiej Gebarowski 

. . . . Upravni odjel za prostorno uređenje i gradnju Dubrovačko-
neretvanske županije 
Ispostava Ploče 

. . . . Jacques Beres 

. . . . Jadranka Marković 

. . . . Ljiljana Kosovski 

. . . . Marija Barać 

. . . . Marija Barać 

. . . . Marija Barać 

. . . . Nada Pejić 

. . . . Nada Pejić 



Tablica 1.         /  
Popis sudionika javne rasprave koji su dali prijedloge i primjedbe na prijedlog 
Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Vlatka Kosovski Drakulić 

. . . . Zlatko Barač 

. . . . Zlatko Barač 

. . . . Zlatko Barač 

. . . . Ministarstvo obrane 
Uprava za materijalne resurse 
Sektor za vojnu infrastrukturu i zaštitu okoliša 

. . . . Ana Šogorović 

. . . .  
Nicolas Stanislas Plowiecki, punomoć Odvjetničko društvo 
Dragičević i partneri 

. . . . Anto Pipal  

. . . . Darija Ivanović 

. . . . Niko Crnčević 

. . . . Nermin Kušljugić 

. . . . Anonimna predstavka 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . .  Nives Lazić 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Zvonimir Nikolić (Opus nekretnine d.o.o.) 

. . . . Zavod za prostorno uređenje Dubrovačko-neretvanske 
županije 

. . . . HEP operator distribucijskog sustava d.o.o. 
Elektrojug Dubrovnik 

. . . .  Olivera Mandić 



Tablica 1.         /  
Popis sudionika javne rasprave koji su dali prijedloge i primjedbe na prijedlog 
Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ministarstvo prostornog uređenja, graditeljstva i državne 
imovine - Anonimna predstavka 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . . Kamen d.d. 

. . . . Abdul-Kadir Opanović 

. . . . Ministarstvo poljoprivrede  
Uprava za poljoprivredno zemljište, biljnu proizvodnju i 
tržište 

. . . .  Miriam Lazić 

. . . . Damir Lozina 

. . . . Općinski Načelnik 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

. . . . Nada Pejić 

 



Tablica 2.         /  
Popis sudionika javne rasprave čija su očitovanja, mišljenja, prijedlozi i primjedbe na 
prijedlog Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina prihvaćeni 
 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatska agencija za civilno zrakoplovstvo 

. . . . Hrvatska regulatorna agencija za mežene djelatnosti 
(HAKOM) 

. . . . Neretvansko-Pelješko-Korčulansko-Lastovsko-Mljetski 
vodovod d.o.o. (NPKLM) 

. . . . 
. . . 

Darko Šiško 

. . . .  Ministarstvo poljoprivrede 

. . . .  Ministarstvo poljoprivrede 

. . . . Hrvatske vode d.o.o.  
Vodnogospodarski odjel za slivove južnog Jadrana 

. . . . Hrvatske ceste 

. . . . Hrvatske šume 

. . . . Nikša Špaleta 

. . . . Mjesni odbor Osobjava 

. . . . Radmila Meaški rođ. Kudin 

. . . . Hrvatski operator prijenosnog sustava d.d. (HOPS) 
Sektor za razvoj, priključenje, izgradnju i upravljanje 
imovinom  

. . . . Petar Nožica, Dunja Fictum 

. . . . Miriam Lazić 

. . . . Nives Lazić 

. . . . Jacques Beres 

. . . . Marija Barać 

. . . . Zlatko Barač 

. . . . Ministarstvo obrane 
Uprava za materijalne resurse 
Sektor za vojnu infrastrukturu i zaštitu okoliša 

. . . . Ana Šogorović 

. . . . HEP operator distribucijskog sustava d.o.o. 
Elektrojug Dubrovnik 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . .  Dominique Beres 



Tablica 2.         /  
Popis sudionika javne rasprave čija su očitovanja, mišljenja, prijedlozi i primjedbe na 
prijedlog Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina prihvaćeni 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Jacques Beres 

. . . .  Dominique Beres 

. . . . Ministarstvo poljoprivrede  
Uprava za poljoprivredno zemljište, biljnu proizvodnju i 
tržište 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

. . . . Nada Pejić 

 



Tablica 3.         /  
Popis sudionika javne rasprave čija očitovanja, mišljenja, prijedlozi i primjedbe na 
prijedlog Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina nisu 
razmatrani iz razloga propisanih Zakonom o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 
114/18, 39/19, 98/19) 
 
 
U javnoj raspravi nisu zaprimljena očitovanja, mišljenja, prijedlozi i primjedbe koje 
nisu razmatrane iz razloga propisanih Zakonom o prostornom uređenju (NN / , 

/ , / , / , / ). 
 
Sljedeća očitovanja, mišljenja, prijedlozi i primjedbe: 
- HEP operator distribucijskog sustava d.o.o., Elektrojug Dubrovnik ( . . .) 
- Olivera Mandić ( . . .) 
- Ministarstvo prostornog uređenja, graditeljstva i državne imovine - Anonimna 
predstavka ( . . .) 
- Dominique Beres ( . . .) 
- Kamen d.d. ( . . .) 
- Abdul-Kadir Opanović ( . . .) 
-  Ministarstvo poljoprivrede, Uprava za poljoprivredno zemljište, biljnu proizvodnju 
i tržište ( . . .) 
nisu dostavljeni u roku propisanom Objavom javne rasprave.  
Usprkos navedenom, ista su razmatrana pri izradi Izvješća. 
 

 



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatska agencija za civilno zrakoplovstvo 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov nema zahtjeva za prijedlog Plana. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatska regulatorna agencija za mežene djelatnosti 
(HAKOM) 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov potvrđuje da je prijedlog Plana usklađen sa zahtjevima Naslova. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Neretvansko-Pelješko-Korčulansko-Lastovsko-Mljetski 
vodovod d.o.o. (NPKLM) 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov navodi da je ranije u postupku dostavljen zahtjev za planiranjem solarne 
elektrane snage do  kW te traži da se Nositelj očituje u kojoj je fazi izmjena Plana 
i kada se može očekivati izmjena.  
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
Traženo je prijedlogu Plana pri čemu je provedbenim odredbama omogućeno 
korištenje obnovljivih izvora energije.  
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
Prijedlog plana je u smislu postupka u fazi javne rasprave, a izmjena će stupiti na 
snagu po provedenoj proceduri izrade i donošenja dokumenta prostornog uređenja 
sukladno Zakonu o prostornom uređenju (NN / , / , / , / , / ). 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . 
. . . 

Darko Šiško 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov traži „tehničko usklađenje neprecizno određene granice građevinskog 
područja naselja u sjeverozapadnom dijelu građevinskog područja naselja Sreser s 
granicama katastarskih čestice (kod k.č. / , /  i / ) sukladno 
homogeniziranom digitalnom katastarskom planu. 
Naslov elektroničkom poštom . . . dostavlja dopunu zahtjeva u kojem prilaže 
izvadak iz homogeniziranog digitalnog katastarskog plana (u dwg formatu). 
 
Stav Izrađivača: 
Prihvaća se te će korekcija granice biti izvršena sukladno dostavljenoj skici i na način 
da se ne poveća površina predmetnog građevinskog područja.  
 
Stav Nositelja: 
Prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. Dodatno upućujemo Naslov na 
provedbene odredbe u segmentu određivanja minimalne čestice u neizgrađenom 
dijelu građevinskog područja naselja budući da su prijedlogom Plana predložene 
izmjene u ovom dijelu. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Ministarstvo poljoprivrede 

Prijedlog/primjedba:  
Upućuje na nadležnost Hrvatskih šuma d.o.o. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne predstavlja primjedbu te se u tom smislu može smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Petar Bebić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži korekciju površina izgrađenog i neizgrađenog dijela građevinskog 
područja naselja (GPN) na način da se k.č. /  k.o. Sreser u cijelosti uvrsti u 
izgrađeni dio GPN-a. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne prihvaća se. Digitalno katastarska podloga na kojoj je izrađen prijedlog Plana 
nema određenu katastarsku česticu koju Naslov navodi te površinu nije moguće 
nedvojbeno utvrditi. Dodatno, potrebno je istaknuti da se prema dostupnim podacima 
radi o neizgrađenoj površini te istu nije moguće drugačije odrediti. 
   
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zvonimir Nikolić (Opus nekretnine d.o.o.) 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Sreser uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Loreta Kostić rođ. Foškulo 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.: 
. /  
. / , /  
. *,  
. ,  

sve k.o. Osobjava uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
. Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Za predmetnu česticu tijekom pripreme 

nacrta prijedloga i prijedlog Plana zaprimljen je zahtjev za proširenjem građevinskog 
područja te je na istoj utvrđeno građevinsko područje u površini od  m².  
. Može se smatrati prihvaćenim budući da je već važećim Planom na predmetnim 

katastarskim četicama utvrđeno građevinsko područje. 
. Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog 

područja nužno je sagledati u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. 
Pritom traženo nije moguće prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela 
građevinskog područja naselja u prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona 
o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ). 
. Može se smatrati prihvaćenim budući da je već važećim Planom na predmetnim 

katastarskim četicama utvrđeno građevinsko područje. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Ministarstvo poljoprivrede 

Prijedlog/primjedba:  
Upućuje na nadležnost Hrvatskih šuma d.o.o. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne predstavlja primjedbu te se u tom smislu može smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Branko Meaški 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov navodi kako u podlozi prijedloga Plana na predjelu Osobjave (napomena: ne 
navodi se katastarska čestica) „nije ucrtana ruševina, tzv. magazin“. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne prihvaća se.  
Prostorni plan uređenja općine kao dokument prostornog uređenja ne određuje 
podatke ucrtane na katastarskim planovima. Slijedom navedenog traženo nije predmet 
postupka izrade i donošenja predmetnog prostornog plana te isto ne može biti 
prihvaćeno.  
 
Stav Nositelja: 
Ne prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se.  

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ana Maria Lepri 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Janjina u cijelosti uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Za predmetnu česticu tijekom pripreme 
nacrta prijedloga i prijedlog Plana zaprimljen je zahtjev istog Naslova za proširenjem 
građevinskog područja te je na istoj utvrđeno građevinsko područje u površini od  
m².  
 
Stav Nositelja: 
Potrebno je istaknuti da je tijekom pripreme nacrta prijedloga i prijedloga Plana u 
kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih na utvrđivanje građevinskih 
područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva građevinska područja u Općini Janjina 
jednake mogućnosti proširenja, te vođeno idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva 
fizičkih osoba za proširenjima građevinskih područja i na način da se svaki pojedini 
zahtjev uvaži u jednakoj površini gdje god je isto moguće, odlučeno pojedinačne 
zahtjeve uvažavati do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi 
podnositelju zahtjeva. Iz navedenog razloga, a uz činjenicu iznesenu u stavu 
Izrađivača ovaj zahtjev se može smatrati djelomično prihvaćenim. 
    
Konačni odgovor: 
Smatra se djelomično prihvaćenim. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Radojka Tomašević 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se katastarske čestice / , , /  sve k.o. Sreser odrede kao 
izgrađeni dio GPN-a i izuzmu iz obuhvata UPU-a. 
 
Stav Izrađivača: 
Tijekom pripreme nacrta prijedloga i prijedloga Plana, za cijelo područje obuhvata 
Plana, izvršena je revizija površina koje su važećim Planom određene kao neuređeni 
neizgrađeni dijelovi građevinskih područja, a sukladno dostupnim podacima.  
Slijedom navedenog za čestice koje su predmet ove primjedbe utvrđeno je kako se 
radi o neizgrađenom dijelu građevinskog područja te je temeljem navedenog izvršena 
korekcija prostornoplanskog rješenja važećeg Plana. Dakle, u smislu realizacije 
zahvata u prostoru na predmetnim česticama, preduvjet nije izrada i donošenje 
urbanističkog plana uređenja sukladno Zakonu o prostornom uređenju (NN / , 

/ , / , / , / ; dalje Zakon) te se u dijelu primjedbe koji se odnosi na 
ukidanje obaveze izrade urbanističkog plana uređenja, primjedba može smatrati 
djelomično prihvaćenom.  
Međutim, ne prihvaća se dio primjedbe koji se odnosi na određivanje izgrađenog 
dijela građevinskog područja za predmetne čestice budući da se prema dostupnim 
podacima radi o neizgrađenim površinama.   
Napominjemo kako je prijedlogom Plana i dalje zadržana mogućnost detaljnijeg 
planiranja šireg područja predmetnog naselja urbanističkim planom uređenja, budući 
da bi se na taj način omogućilo racionalno opremanje prostora dodatnom prometnom 
i ostalom komunalnom infrastrukturom kao i ostalim javnim sadržajima važnim za 
funkcioniranje naselja, međutim isto (u slučaju usvajanja ovog prijedloga Plana) nije 
preduvjet realizacije zahvata u prostoru na predmetnom području. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatske vode d.o.o. 
Vodnogospodarski odjel za slivove južnog Jadrana 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov daje mišljenje da su predložena rješenja usklađena s planskim dokumentima 
upravljanja vodama. Naslov je mišljenja da je prijedlog Plana sukladan planskim 
dokumentima upravljanja vodama, prema članku . Zakona o vodama (NN / ). 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se.  

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zrinko Baković 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. / , / , / , /  sve k.o. Sreser uključe u 
građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Stipe Šandi 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Janjina uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 
obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Alija Cocalić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Sreser uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Kula nekretnine d.o.o. 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se preostali dio k.č. /  k.o. Janjina uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Anto Antičević 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. ,  k.o. Janjina uključi u građevinsko područje kroz 
ovaj postupak, a u idućem postupku da se k.č.  k.o. Janjina uvrsti u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 
obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m².  
Nadalje, vezano na dio primjedbe koji se odnosi na k.č.  napominjemo kako nije 
moguće komentirati eventualne nove postupke. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatske ceste 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov nema primjedbi na prijedlog Plana. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatske šume 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov navodi dijelove građevinskog područja i zahvate u prostoru koji koincidiraju s 
gospodarskim jedinicama šumskogospodarske osnove te usmjeruje na potrebu 
svođenja na minimum degradacije šuma u prostornoplanskim rješenjima. 
 
Stav Izrađivača: 
Smatra se prihvaćenim. Najveći dio navedenog predstavlja rješenja važećeg 
prostornog plana i/ili rješenja prostornih planova širih područja donesenih uz 
sudjelovanje Naslova u postupku izrade i donošenja istih, a smjernica se smatra 
usvojenom kroz rješenja prijedloga Plana. 
 
Stav Nositelja: 
Smatra se prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Darinka Vučić, Ornela Ramljak, Mirjana Pandža 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. / , / , / , ,  sve k.o. Osobjava uvrste u 
građevinsko područje, a ako se ne mogu uvrstiti sve navedene čestice, onda traži 
uvrštavanje /  i / . 
 
Stav Izrađivača: 
Zahtjev za proširenjem građevinskog područja može se smatrati djelomično 
prihvaćenim. Naime, Naslov je zahtjev za uvrštavanje predmetnih čestica predao 
Nositelju u inicijalnoj fazi postupka izrade izmjena i dopuna Plana te je isti razmatran 
i prihvaćen u površini od  m², međutim Naslov u predmetnoj primjedbi traži 
redistribuciju ove površine na način da se k.č. /  i /  u cijelosti uvrste u 
građevinsko područje što se može prihvatiti.  
Nadalje, upućujemo Naslov da su k.č. /  kao i dio  k.o. Osobjava već u 
važećem Planu određene kao građevinsko područje. 
 
Stav Nositelja: 
Prihvaća se u dijelu koji se odnosi na redistribuciju površine koja je utvrđena u 
prijedlogu Plana za javnu raspravu te je Nositelj suglasan sa stavom Izrađivača. 
Dodatno želimo istaknuti da kriterij određivanja proširenja građevinskih područja 
naselja u površini od  m² proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što 
većeg broja fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje 
realizaciju obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva 
građevinska područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nikša Živkušić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. , ,  sve k.o. Janjina uključe u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 
obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Almin Nuhić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
Naslov ne navodi katastarsku općinu u kojoj se predmetna katastarska čestica nalazi. 
Iz grafičkog prikaza, koji je prilog primjedbi, nije moguće iz nedvojbeno utvrditi o 
kojoj se katastarskoj općini radi, te pretpostavljamo da se primjedba odnosi na k.č. 

/  k.o. Sreser za koju se daje sljedeći odgovor: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nikša Špaleta 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se katastarske čestice / , , , , / , , ,  
sve k.o. Sreser izuzmu iz „područja „neuređenog dijela građevinskog zemljišta““ i 
obaveze izrade UPU-a. 
 
Stav Izrađivača: 
Tijekom pripreme nacrta prijedloga i prijedloga Plana, za cijelo područje obuhvata 
Plana, izvršena je revizija površina koje su važećim Planom određene kao neuređeni 
neizgrađeni dijelovi građevinskih područja, a sukladno stanju na terenu.  
Slijedom navedenog za čestice koje su predmet ove primjedbe utvrđeno je kako se 
radi o neizgrađenom dijelu građevinskog područja te je temeljem navedenog izvršena 
korekcija prostornoplanskog rješenja važećeg Plana. Dakle, u smislu realizacije 
zahvata u prostoru na predmetnim česticama, preduvjet nije izrada i donošenje 
urbanističkog plana uređenja sukladno Zakonu o prostornom uređenju (NN / , 

/ , / , / , / ; dalje Zakon) te se primjedba može smatrati prihvaćenom.  
Napominjemo kako je prijedlogom Plana i dalje zadržana mogućnost detaljnijeg 
planiranja šireg područja predmetnog naselja urbanističkim planom uređenja, budući 
da bi se na taj način omogućilo racionalno opremanje prostora dodatnom prometnom 
i ostalom komunalnom infrastrukturom kao i ostalim javnim sadržajima bitnima za 
funkcioniranje naselja, ali isto (u slučaju usvajanja ovog prijedloga Plana) nije 
preduvjet realizacije zahvata u prostoru na predmetnom području. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ivana Mustapić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Osobjava uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Stipan Utovac 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Osobjava uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

.  . . . Nikola Cvitanović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. , / , /  sve k.o. Osobjava uključe u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

.  . . . Stjepan Bago 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. / , / , /  sve k.o. Osobjava uključe u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Mato Pranjić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. / , / , /  sve k.o. Osobjava uključe u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nedjeljko Obradović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. / , / , /  sve k.o. Osobjava uključe u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nusret Dostović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Sreser uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nisvet Dostović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Sreser uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ivana Crljen-Westerkom 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Osobjava uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 
obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Radojka Tomašević 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se katastarske čestice / , , /  sve k.o. Sreser odrede kao 
izgrađeni dio GPN-a i izuzmu iz obuhvata UPU-a. 
 
Stav Izrađivača: 
Tijekom pripreme nacrta prijedloga i prijedloga Plana, za cijelo područje obuhvata 
Plana, izvršena je revizija površina koje su važećim Planom određene kao neuređeni 
neizgrađeni dijelovi građevinskih područja, a sukladno stanju na terenu.  
Slijedom navedenog za čestice koje su predmet ove primjedbe utvrđeno je kako se 
radi o neizgrađenom dijelu građevinskog područja te je temeljem navedenog izvršena 
korekcija prostornoplanskog rješenja važećeg Plana. Dakle, u smislu realizacije 
zahvata u prostoru na predmetnim česticama, preduvjet nije izrada i donošenje 
urbanističkog plana uređenja sukladno Zakonu o prostornom uređenju (NN / , 

/ , / , / , / ; dalje Zakon) te se u dijelu primjedbe koji se odnosi na 
ukidanje obaveze izrade urbanističkog plana uređenja, primjedba može smatrati 
djelomično prihvaćenom.  
Međutim, ne prihvaća se dio primjedbe koji se odnosi na određivanje izgrađenog 
dijela građevinskog područja za predmetne čestice budući da se prema dostupnim 
podacima radi o neizgrađenim površinama.   
Napominjemo kako je prijedlogom Plana i dalje zadržana mogućnost detaljnijeg 
planiranja šireg područja predmetnog naselja urbanističkim planom uređenja, budući 
da bi se na taj način omogućilo racionalno opremanje prostora dodatnom prometnom 
i ostalom komunalnom infrastrukturom kao i ostalim javnim sadržajima bitnima za 
funkcioniranje naselja, ali isto (u slučaju usvajanja ovog prijedloga Plana) nije 
preduvjet realizacije zahvata u prostoru na predmetnom području. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Mjesni odbor Osobjava 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se u rješenje plana uvrsti trafostanica za potrebe zaseoka Kudinovići. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Traženo će biti uvršteno u adekvatne dijelove Plana te sagledano u 
kontekstu očitovanja HEP operator distribucijskog sustava d.o.o. 
 
Stav Nositelja: 
Može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Radmila Meaški rođ. Kudin 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Osobjava uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. 
 
Stav Nositelja: 
Može se prihvatiti. Dodatno upućujemo Naslov na provedbene odredbe u segmentu 
određivanja minimalne čestice u neizgrađenom dijelu građevinskog područja naselja 
budući da su prijedlogom Plana predložene izmjene u ovom dijelu. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Vedran Vrnjas 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. / , /  obje k.o. Osobjava uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne prihvaća se. 
Predmetni zahtjev za eventualno proširenje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija.   
Traženo nije moguće prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela 
građevinskog područja naselja u  m od obalne crte zabranjeno čl. ., st. . Zakona 
o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jasminka Radišić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.: 
. /  
. /  i  

uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Naslov ne navodi katastarsku općinu u kojoj se predmetne katastarske čestice nalaze. 
Primjedba nema grafički prilog. Pretpostavljamo da se primjedba odnosi na 
katastarske čestice u katastarskoj općini Sreser te se u nastavku daje odgovor. 
. Može se smatrati prihvaćenim budući da je već važećim Planom predmetna čestica 

utvrđena kao građevinsko područje. 
. Ne može se prihvatiti. Zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja na 

predmetnim česticama nužno je sagledati u kontekstu strogo određujućih zakonskih 
kriterija. Pritom traženo nije moguće prihvatiti jer je određivanje novih izdvojenih 
dijelova građevinskog područja naselja u prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. 
. Zakona o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ). 

Slijedom iznesenog zahtjev se može smatrati djelomično prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Mjesni odbor Sreser 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži sljedeće: 
. odrediti širina prometnica minimalno -  m 
. odrediti „manji maksimum veličine građevne čestice (cca  m ) na koji se 

primjenjuju urbanistički parametri pri gradnji zgrada stambene i stambeno-poslovne 
namjene“  
. da minimalna građevna čestica unutar izgrađenog dijela GPN-a treba biti veća od 

 m  
. da se mjesno groblje Sreser odredi kao maksimalno kapacitirano bez mogućnosti 

daljnjeg širenja; da Općina angažira geodeta kako bi se ucrtala granica groblja te se 
naglašava da je potrebno urediti prilaz groblju 
. rekonstrukciju dijela vodoopskrbne mreže 
. potrebno je pojedine zgrade u centru Sresera podzemno spojiti na elektroenergetsku 

mrežu; navodi se da nadležno javnopravno tijelo ne želi spojiti predmetne zgrade te se 
traži od Načelnika i direktorice TZ da posreduju u problemu 
. da se zamjene i izmjeste spremnici za otpad u naselju zbog dotrajalosti 
. da se požuri, od strane Načelnika, „s izmjerom, ucrtavanjem i upisom u knjige svih 

ulica kroz naselja Sreser“. 
 
Stav Izrađivača: 
. Namjera uređenja prostora adekvatnim prometnim koridorima određena je 

provedbenim odredbama Plana. Istima su određene minimalne širine koridora (koji 
uključuju kolnik i nogostup) ovisno o tome prolazi li prometnica kroz izgrađeni ili 
neizgrađeni dio naselja, te uz uvažavanje postojeće izgradnje. Upućujemo naslov u 
odredbe članka .a prijedloga Plana u kojima je određeno da u izgrađenim 
dijelovima naselja, kao i u dijelovima zaštićenih i evidentiranih kulturno-povijesnih 
cjelina, može se uvažiti i postojeća širina prometnica, dok u neizgrađenim dijelovima 
građevinskog područja naselja minimalna širina prometnica iznosi ,  m te sadrži 
kolnik i obostrani nogostup. Slijedom navedenog, primjedba se može smatrati 
djelomično prihvaćenom. Međutim potrebno je napomenuti kako traženo određivanje 
veće širine prometnica na razini cijele Općine Janjina, a posebno u dijelovima gustih 
izgrađenih struktura nije prihvatljivo budući da bi rezultiralo nemogućnošću 
rekonstrukcije postojeće strukture uz nepotrebna uklanjanja iste, te se u tom dijelu 
primjedba ne može prihvatiti. 
. Može se djelomično prihvatiti tako da se za pojedine kategorije zgrada ograniči 

najveća površina na koju će se obračunati urbanistički parametri.  
. Prijedlogom Plana povećana je minimalna čestica u izgrađenom dijelu 

građevinskog područja naselja s  na  m². S obzirom na vlasničku strukturu i 
prevladavajuće veličine čestica u izgrađenim dijelovima građevinskih područja 
naselja daljnja povećanja minimalne čestice rezultirale neopravdano otežanom 
realizacijom zahvata u prostoru te se prijedlog ne može prihvatiti. 
. Prijedlogom Plana groblje u Sreseru razgraničeno je sukladno dostupnim podacima 

i to kao izgrađeno. Slijedom navedenog dio primjedbe koji se odnosi na prostorno 
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planski status groblja smatra se prihvaćenim. Kako drugi dio primjedbe nije predmet 
postupka izrade i donošenja dokumenta prostornog uređenja ne smatramo ga 
primjedbom u javnoj raspravi te upućujemo Naslov da se obrati nadležnim tijelima 
Općine kroz za to određene procedure. 
. Prijedlogom Plana utvrđene su mogućnosti i uvjeti rekonstrukcije i gradnje 

vodoopskrbne mreže. Problematika odgovornosti nadležnih tijela vezano na 
vodoopskrbu nije predmet postupka izrade i donošenja dokumenata prostornog 
uređenja te isto ne smatramo primjedbom u javnoj raspravi i ne može biti prihvaćeno. 
.  Prijedlogom Plana utvrđene su mogućnosti i uvjeti rekonstrukcije i gradnje 

elektroenergetske mreže. Problematika odgovornosti nadležnih tijela vezano na 
elektroopskrbu nije predmet postupka izrade i donošenja dokumenata prostornog 
uređenja te isto ne smatramo primjedbom u javnoj raspravi i ne može biti prihvaćeno. 
.  Cjeloviti sustav gospodarenja otpadom (izdvojeno skupljanje otpada, recikliranje 

otpada, kompostiranje organskog otpada, termička obrada ostataka organskog 
otpada), kao i lokacije objekata za trajno zbrinjavanje otpada reguliraju se Prostornim 
planom Dubrovačko-neretvanske županije. Problematika odgovornosti nadležnih 
tijela vezano na gospodarenje otpadom kao i komunalni red nije predmet postupka 
izrade i donošenja dokumenata prostornog uređenja te isto ne smatramo primjedbom 
u javnoj raspravi i ne može biti prihvaćeno. 
. Uz razumijevanje za probleme koje u prostoru nastaju uslijed dugotrajnih 

administrativnih procedura moramo napomenuti kako izmjera, ucrtavanje i upisom 
prometnica nije predmet postupka izrade i donošenja dokumenata prostornog 
uređenja te isto ne smatramo primjedbom u javnoj raspravi i ne može biti prihvaćeno. 
  
Stav Nositelja: 
. Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom 

Izrađivača.   
. Može se djelomično prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača.   
. Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. Može se smatrati prihvaćenim. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača.  
. Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 

 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Azem Lemeš 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. /  k.o. Janjina uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov dostavlja primjedbe putem elektroničke pošte u dva dijela: 
. U pravom dijelu primjedbe upit je vezan na objavu mišljenja, primjedbi i prijedloga 

u javnoj raspravi te objavi istih i zapisnika s javnog izlaganja. Naslov navodi niz 
sadržaja za koje je zainteresiran da se planira prostornim planom, a u cilju poboljšanja 
turističke ponude. Naslov traži od Nositelja pojedina unapređenja u pristupu 
informacijama vezano na prostorne planove te daje općeniti komentar o perspektivi 
razvoja Općine. 
. U drugom dijelu primjedbe Naslov predlaže planiranje solarnih elektrana te 

elektrana na biomasu (od kojih bi se energija koristila za plastenike). Naslov navodi 
činjenice da je poluotok Pelješac bogat vodom te predlaže šetnicu od Rote do polja, 
zatim uređenje putova oko Jurkovića do Dola kao i biciklističkih staza te da se 
planiraju lovišta s mogućnošću lovačkog restorana. Nadalje, Naslov navodi da se 
uvrste u Plan sljedeći muzeji: „etnografski muzej, prirodoslovni muzej, umjetničke 
galerije npr. ART Pelješac-Janjina, za Audio-vizualni muzej Janjina (muzej digitalne 
baštine). 
 
Stav Izrađivača: 
. Postupak izrade i donošenja dokumenta prostornog uređenja, kao i njegovih 

izmjena i dopuna reguliran je Zakonom o prostornom uređenja (NN / , / , 
/ , / , / ; dalje: Zakon). Slijedom odredbi Zakona sva mišljenja, prijedlozi i 

primjedbe koje sudionici u javnoj raspravi daju u roku i na način određen člancima 
. i . Zakona, obrađuje odgovorni voditelj stručnog izrađivača u suradnji s 

nositeljem izrade plana (sukladno članku . Zakona) te priprema izvješće o javnoj 
raspravi, koje se objavljuje na oglasnoj ploči i mrežnim stranicama nositelja izrade 
prostornog plana  (Općine) i u informacijskom sustavu (u aktualnom trenutku na 
stranicama Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine). Rok 
za objavu navedenog dokumenta nije određen Zakonom te ovisi o broju i opsegu 
primjedbi u javnoj raspravi. Upućujemo naslov da aktivno prati navedene izvore te će 
na taj način biti obaviješten i uključen u predmetni postupak. U ovom dijelu 
primjedbe stava smo da se ista može smatrati prihvaćenom budući da će objavom 
izvješća o javnoj raspravi upit Naslova biti zadovoljen.  
Vezano na sadržaje za koje Naslov taži da budu planirani na području Općine, 
moramo uputiti na okvir izmjena i dopuna Plana, a koji je određen Odlukom o izradi 
izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-
neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi), a kojom su strogo određeni ciljevi i 
programska polazišta izmjena i dopuna aktualnog postupka. Sadržaji predloženi od 
strane Naslova značajno izlaze iz okvira ciljeva i programskih polazišta Odluke o 
izradi, te kao takvi ne mogu biti predmet ovog postupka. Nastavno na izneseno, dio 
primjedbe koji se odnosi na planiranje novih sadržaja ne može se prihvatiti.  
Unaprjeđenje sustava pristupa javnosti informacijama nije predmet postupka izrade i 
donošenja dokumenata prostornog uređenja te isto ne smatramo primjedbom u javnoj 
raspravi i ne može biti prihvaćeno.  
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U načelu se slažemo s općim komentarima vezanim na mogućnosti razvoja Općine te 
se isti primaju na znanje. 
. Prijedlogom Plana predložena su unaprijeđena prostornoplanskih rješenja vezanih 

na korištenje obnovljivih izvora energije te se ovaj dio primjedbe može smatrati 
prihvaćenim. Napominjemo kako planiranje solarnih elektrana kao i postrojenja za 
proizvodnju energije u cjelini nije regulirano isključivo prostornom planom uređenja 
općine, već i prostornim planom županije kao i nizom zakonskih i podzakonskih 
propisa iz nekolicine sektora. Navedeni dokumenti značajno utječu na mogućnosti 
planiranja ovih sadržaja na određenom prostoru. Slažemo se s Naslovom da bi trebalo 
urediti stare puteve kao i nove biciklističke staze te prostorni plan to omogućuje. 
Nadalje, vezano na lovna područja napominjemo da je kartografskim prikazima kao i 
provedbenim odredbama određena površina lovnog područja na prostoru općine, dok 
je pitanje pratećih sadržaja uređeno provedbenim odredbama. Slijedom navedenog 
ovaj dio primjedbe može se smatrati prihvaćenim. Vezano na dio primjedbe koji se 
odnosi na planiranje niza muzeja na području općine moramo istaknuti kako 
prostornoplanskim rješenjima realizacija ovakvih sadržaja nije niti ograničena ni 
onemogućena te se isti mogu smjestiti unutar građevinskih područja naselja sukladno 
uvjetima gradnje koji su određeni provedbenim odredbama te se u tom smislu ovaj 
dio primjedbe može smatrati prihvaćenim.  
 
Stav Nositelja: 
. Može se smatrati djelomično prihvaćenim te se Nositelj slaže sa stavom Izrađivača. 

Željeli bismo napomenuti da unaprjeđenje načina informiranja javnosti kako u 
postupcima vezanim na dokumente prostornog uređenja, tako i u ostalim postupcima i 
aktivnostima Općine kontinuirani je proces koji zahtjeva značajna financijske, ali i 
ljudske kapacitete. Općina Janjina unutar svojih okvira svakodnevno ulaže značajan 
trud u navedenom smjeru pa zahvaljujemo na vašim prijedlozima te će isti biti 
razmatrani unutar adekvatnih projekata. 
. Može se smatrati prihvaćenim. Nositelj slaže sa stavom Izrađivača. 

 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Hrvatski operator prijenosnog sustava d.d. (HOPS) 
Sektor za razvoj, priključenje, izgradnju i upravljanje 
imovinom  

Prijedlog/primjedba: 
Naslov daje mišljenje da su uvažene sve smjernice HOPS-a. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 
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Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Petar Nožica, Dunja Fictum 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. /  k.o. Janjina u površini od  m² uključi u 
građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
po podnositelju zahtjeva. Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja 
zahtjeva što većeg broja fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja 
omogućuje realizaciju obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga 
nemaju sva građevinska područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičko ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zdravko Mratović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov predlaže da se: 
. površina građevinskog područja s k.č /  premjesti na k.č. /  (obje k.o. 

Janjina) 
. na k.č. /  planira dodatnih  m². 

 
Stav Izrađivača: 
. Na k.č. /  k.o. Janjina utvrđeno je građevinsko područje naselja Janjina  koje ne 

predstavlja istu površinu građevinskog područja naselja (GPN) Janjina , a koje je 
susjedno u odnosu na k.č. /  k.o. Janjina. GPN Janjina  predstavlja izdvojeni dio 
građevinskog područja naselja. Nije moguće premještanje površina iz jednog dijela 
građevinskog područja naselja u drugi dio, budući svaki od tih dijelova predstavlja 
jedinstvenu obračunsku cjelinu površine GPN-a, te zahtjev nije moguće prihvatiti.  
. Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 

 
Stav Nositelja: 
. Nije moguće prihvatiti. Nositelj se slaže sa stavom izrađivača. 
. U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 

obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. , ,  sve k.o. Sreser u površini od  m² uključi 
u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Bartlomiej Gebarowski 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži izmjene provedbenih odredbi: 
. da se odredi minimalna veličina građevne čestice od  m . 
. da se u uvrste odredbe „da će zbog dinamično rastućeg turističkog prometa Općina 

nastojati poboljšati kvalitetu javnog prostora posebice putem vanjskih fondova iz EU“ 
i „da će zbog dinamično rastućeg turističkog prometa Općina nastojati revitalizirati 
centar i rivu u Dračama i u Sreseru (klupe, vrtne kućice, djece igralište, palme, zeleni 
nasadi, kameni ukrasi u dalmatinskom stilu) posebice putem vanjskih fondova iz 
EU“. 
 
Stav Izrađivača: 
. Prijedlogom Plana povećana je minimalna čestica u neizgrađenom dijelu 

građevinskog područja naselja sa  na  m². S obzirom na vlasničku strukturu i 
prevladavajuće veličine čestica daljnja povećanja minimalne čestice rezultirale 
neopravdano otežanom realizacijom zahvata u prostoru te se prijedlog ne može 
prihvatiti. 
. Provedbene odredbe dopunit će se na odgovarajući način te se primjedba može 

djelomično prihvatiti.  
 
Stav Nositelja: 
. Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. Može se djelomično prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 

 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Upravni odjel za prostorno uređenje i gradnju Dubrovačko-
neretvanske županije 
Ispostava Ploče 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži: 
. određivanje pojmovnika u provedbenim odredbama 
. detaljnije određenje pojma postojeće građevne čestice, odnosno odnosi li se na 

katastarsku česticu formiranu u katastru 
. detaljnije odrediti pojama montažne gradnje i je li ista dozvoljena 
. u čl.  odredbi pobliže odrediti pojam otvora te u kojem je odnosu ovaj pojam s 

balkonima, lođama, nenatkrivenim i natkrivenim terasama, otvorenim vanjskim 
stubištima  
. u čl. . detaljnije odrediti pojam interpolacije  
. u čl. . u tablici normativa za broj parkirno/garažnih mjesta za stambene zgrade 

preko tri st. jedinice jednoznačno odrediti broj mjesta 
. u čl. .a, st. . odrediti pojam kolno-pješačkog pristupa 
. odrediti pojam višestambene zgrade te odredbe za projektiranje takvih zgrada 
. u čl. . odrediti boju krovnog pokrova ako je moguće 
. u čl. . odrediti visinu kamenog ili žbukanog ogradnog zida 
. u čl. . odrediti detaljnije od koje točke zgrade se određuje udaljenost  m za 

zamjensku (novu) građevinu 
. daje se komentar na čl. ., st. . kojim se konstatira da se potkrovlje bez nadozida 

i uz dodatne uvjete određene predmetnim stavkom ne smatra etažom 
. pojam kig-a dodatno odrediti po pitanju vanjskih stubišta uz zgradu te ulaze li ista 

u kig 
. odrediti je li dozvoljeno izvoditi nenatkrivene terase, odnosno krovne terase iznad 

zadnje etaže zgrade bilo da je katnost zgrade projektirana kao maksimalno dopuštena 
ili manje, kao i pristup stubištem takvim terasama, te smatraju li se takve terase 
otvorima  

. odnosi li se čl. . na rekonstrukcije postojećih zgrada i interpolacije izgrađenih 
izvan građevinskog područja 

. odrediti uvjete utvrđivanja građevne čestice i za legalizirane zgrade izvan 
građevinskog područja 

. odrediti maksimalni GBP zgrade, odnosno maksimalnu veličinu čestice za koju se 
primjenjuje kig u pojedinim dijelovima i za pojedine načine gradnje u GPN-u 

. u čl. , st. . odrediti da li se prevladavajući obrazac gradnje u predmetnoj ulici 
odnosi na susjedne zgrade duž iste ulice ili se odnosi na gradnju u predmetnoj ulici 

. u čl. ., st . i .  odrediti detaljnije dopuštenu visinu građevine 
. izraditi pročišćeni tekst i dostaviti ga. 

 
Stav Izrađivača: 
. Ne može se prihvatiti. Struktura i sadržaj provedbenih odredbi slijede strukturu i 

sadržaj Pravilnika o sadržaju, mjerilima kartografskih prikaza, obveznim prostornim 
pokazateljima i standardu elaborata prostornih planova (NN  / , / , / , 
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Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 

/ , /  (prestao važiti), / ; dalje: Pravilnik), a pojedini pojmovi definirani su 
u pripadajućim poglavljima odredbi. 
. Može se djelomično prihvatiti. Pojam postojeće građevne čestice detaljnije će se 

utvrditi. 
. Ne može se prihvatiti. Regulativa ne prepoznaje pojam „montažne gradnje“. 
. Može se djelomično prihvatiti. Pojam otvora detaljnije će se utvrditi. 
. Ne može se prihvatiti. Pojam je jednoznačno utvrđen prijedlogom Plana. 
. Ne može se prihvatiti. Pojam je jednoznačno utvrđen važećim Planom. 
. Ne može se prihvatiti. Kolno-pješačka prometnica (mješoviti profil na kojem se 

može odvijati i kolni i pješački promet) uvriježeno je rješenje za predmetni vid 
pristupa. 
. Ne može se prihvatiti. Ocjenjuje se nepotrebnim uvođenje dodatnog pojma budući 

da ga već obuhvaća Planom definirani pojam stambene zgrade.  
. Može se djelomično prihvatiti. Odredit će se raspon prihvatljivih boja pokrova. 
. Može se djelomično prihvatiti. Odredit će se visina punih zidova za područja na 

kojima su dopušteni. 
. Ne može se prihvatiti. Udaljenost je jednoznačno određena. 
. Može se smatrati prihvaćenim.  
. Ne može se prihvatiti. Definicija koeficijenta izgrađenosti iz prijedloga Plana je 

jednoznačna te prenesena iz nadležnog propisa. 
. Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Navedena tema obrađena je 

prijedlogom plana. Dodatno će se urediti pitanje otvora u odnosu na udaljenost o d 
susjednih međa. 

. Zahtjev predstavlja pitanje te se može smatrati prihvaćenim. Navedeni članak 
uređuje pojmove na razini cjelokupnog obuhvata Plana kako je i utvrđeno člankom . 
provedbenih odredbi. 

. Može se smatrati prihvaćenim. Predmetno pitanje uređeno je člankom ., 
stavkom . provedbenih odredbi.  

. Može se djelomično prihvatiti tako da se za pojedine kategorije zgrada ograniči 
najveća površina na koju će se obračunati urbanistički parametri.  

. Ne može se prihvatiti. Formulacija iz prijedloga Plana na dostatan način obrađuje 
tematiku.  

. Ne može se prihvatiti. Formulacija iz prijedloga Plana na dostatan način obrađuje 
tematiku.  

. Može se smatrati prihvaćenim. Pročišćeni tekst provedbenih odredbi kao i 
grafičkog dijela Plana izraditi će se sukladno čl. . Zakona o prostornom uređenju. 
 
Stav Nositelja: 
Može se djelomično prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača po svim 
točkama. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 
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Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jadranka Marković 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  
. / , /  
. /   

sve k.o. Sreser uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
. Ne može se prihvatiti. 

Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
. Ne prihvaća se. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 

 
Stav Nositelja: 
. Ne prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu 

raspravu zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih 
osoba. U prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima 
građevinskih područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s 
obzirom na činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za 
proširenje budući da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano 
čl. . Zakona o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje 
Zakon), zahtjevi za proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene 
rubnih čestica kako je određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog 
plana uređenja Općine Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: 
Odluka o izradi). Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih 
područja, koja su prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene 
koja je na njima planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti 
unutar građevinskih područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme 
prijedloga Plana. Po pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja 
utvrđeno je kako za građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi 
površine pogodne za realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim 
tijekom javne rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog 
područja Sreser zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 
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tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
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Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ljiljana Kosovski 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  
. /   
. /  
. , / , /   

sve k.o. Sreser uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
. i . Ne prihvaća se. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
. Ne može se prihvatiti. 

Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
.i .  U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu 

raspravu zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih 
osoba. U prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima 
građevinskih područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s 
obzirom na činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za 
proširenje budući da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano 
čl. . Zakona o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje 
Zakon), zahtjevi za proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene 
rubnih čestica kako je određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog 
plana uređenja Općine Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: 
Odluka o izradi). Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih 
područja, koja su prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene 
koja je na njima planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti 
unutar građevinskih područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme 
prijedloga Plana. Po pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja 
utvrđeno je kako za građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi 
površine pogodne za realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim 
tijekom javne rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog 
područja Sreser zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
. Ne prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 

 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 
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Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Marija Barać 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. , ,  sve k.o. Sreser u površini od  m² uključi 
u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 
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Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Marija Barać 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Marija Barać 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. / , /  obje k.o. Sreser u površini od  m² 
uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nada Pejić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nada Pejić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. , ,  sve k.o. Sreser u površini od  m² uključi 
u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Vlatka Kosovski Drakulić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  
. / , /  
. /   

sve k.o. Sreser uključe u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
. Ne može se prihvatiti. 

Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
. Ne prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 

 
Stav Nositelja: 
. Ne prihvaća se. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
. U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu 

raspravu zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih 
osoba. U prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima 
građevinskih područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s 
obzirom na činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za 
proširenje budući da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano 
čl. . Zakona o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje 
Zakon), zahtjevi za proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene 
rubnih čestica kako je određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog 
plana uređenja Općine Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: 
Odluka o izradi). Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih 
područja, koja su prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene 
koja je na njima planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti 
unutar građevinskih područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme 
prijedloga Plana. Po pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja 
utvrđeno je kako za građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi 
površine pogodne za realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim 
tijekom javne rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog 
područja Sreser zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zlatko Barač 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. / , /  obje k.o. Sreser u površini od  m² 
uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zlatko Barač 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. , ,  sve k.o. Sreser u površini od  m² uključi 
u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zlatko Barač 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ministarstvo obrane 
Uprava za materijalne resurse 
Sektor za vojnu infrastrukturu i zaštitu okoliša 

Prijedlog/primjedba: 
Naslov nema primjedbe na prijedlog Plana. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Stav Nositelja: 
Može se smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ana Šogorović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. /  k.o. Osobjava uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Prihvaća se.  
 
Stav Nositelja: 
Prihvaća se. Dodatno upućujemo Naslov na provedbene odredbe u segmentu 
određivanja minimalne čestice u neizgrađenom dijelu građevinskog područja naselja 
budući da su prijedlogom Plana predložene izmjene u ovom dijelu. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  
Nicolas Stanislas Plowiecki, punomoć Odvjetničko društvo 
Dragičević i partneri 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži uvrštavanje dijela k.č. /  k.o. Osobjava u građevinsko područje 
sukladno rješenju Plana iz . godine. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 
obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Anto Pipal 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Sreser uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Darija Ivanović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov problematizira površine „potenc. eksploat. arh.-građ.- kamena“ (citat) na 
lokaciji Gradina te ima namjeru „sadnje autohtonim višegodišnjim nasadima“. 
(napomena: primjedba je nečitko i nejasno napisana) 
 
Stav Izrađivača: 
Budući da je primjedba nejasna i nečitka pretpostavljamo da se Naslov referira na 
„potencijalne zone istraživanja AGK“ kako ih je odredio Prostorni plan Dubrovačko-
neretvanske županije (Sl. gl. DNŽ / , / -uskl., / *, / , / -ispr., / , / -
uskl., / , / , / -pročišćeni tekst, /  i / -pročišćeni tekst; *Presuda 
Visokog upravnog suda RH Usoz- / -  od . . ., NN /  od . . .; 
dalje: PPDNŽ). Navedene površine preuzete su iz PPDNŽ-a i unesene u rješenja 
prijedloga Plana, one ne predstavljaju niti istražna ni eksploatacijska polja mineralnih 
sirovina. Reguliranje sadnje nasada na ovim površinama nije predmet postupka izrade 
i donošenja dokumenata prostornog uređenja te isto ne smatramo primjedbom u 
javnoj raspravi. Slijedom navedenog primjedba ne može biti prihvaćena. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Niko Crnčević 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži uvrštavanje k.č. /  k.o. Osobjava u građevinsko područje sukladno 
rješenju Plana iz . godine. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Za predmetnu česticu tijekom pripreme 
nacrta prijedloga i prijedlog Plana zaprimljen je zahtjev istog Naslova za proširenjem 
građevinskog područja te je na istoj utvrđeno građevinsko područje u površini od  
m².  
 
Stav Nositelja: 
Potrebno je istaknuti da je tijekom pripreme nacrta prijedloga i prijedloga Plana u 
kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih na utvrđivanje građevinskih 
područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva građevinska područja u Općini Janjina 
jednake mogućnosti proširenja, te vođeno idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva 
fizičkih osoba za proširenjima građevinskih područja i na način da se svaki pojedini 
zahtjev uvaži u jednakoj površini gdje god je isto moguće, odlučeno pojedinačne 
zahtjeve uvažavati do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi 
podnositelju zahtjeva. Iz navedenog razloga, a uz činjenicu iznesenu u stavu 
Izrađivača ovaj zahtjev se može smatrati djelomično prihvaćenim. 
    
Konačni odgovor: 
Smatra se djelomično prihvaćenim. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nermin Kušljugić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Sreser uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Anonimna predstavka 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č. , , , , , , / , / , /  „i 
ostalih na sjevernom kraju GPN Drače“ sve  k.o. Sreser isključe iz građevinskog 
područja budući da smatra da su iste uključene u građevinsko područje protivno 
zakonskim odredbama. Naslov također zahtjeva da se Odluka o izradi dopuni 
zabranom izdavanja akata kojima se odobrava građenje.  
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
Vezano na navode iz primjedbe o zakonitosti prostornoplanskih rješenja konstatiramo 
da se Naslov referira na rješenja važećeg Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
(odnosno na prethodne postupke izrade i donošenja Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina te njegovih izmjena i/ili dopuna). Ovi se navodi mogu, mišljenja smo, 
okarakterizirati kao proizvoljna interpretacija ukupnosti rješenja Zakona pri čemu se 
zamjenjuju opće i indikativne smjernice Zakona o prostornom uređenju i gradnji (NN 

/ , / , / , / , / ; dalje Zakon) u odnosu na istim Zakonom propisane 
direktivne uvjete planiranja u zaštićenom obalnom pojasu mora, kojima je, između 
ostalog, detaljno uređeno planiranje građevinskih područja u prostoru ograničenja te 
posebno u pojasu  m od obalne crte. U tom smislu također se odbacuju navodi o 
nezakonitosti prostornoplanskih rješenja, a bitno je naglasiti i da su predmetni 
postupci provedeni uz sva potrebna mišljenja i suglasnosti nadležnih tijela, tj. uz 
potvrdu zakonitosti prostornoplanskih rješenja sukladno članku . Zakona.  
Vezano uz dio zahtjeva za zabranu izdavanja akata za provedbu zahvata u prostoru, 
smatramo kako važeći zakonski okvir područja prostornog uređenja ne predviđa 
takvu mogućnost. Međutim, potrebno je naglasiti da su dijelovi građevinskog 
područja koji odgovaraju česticama zemljišta navedenima u primjedbi određeni kao 
neuređeni neizgrađeni dio građevinskog područja, kako važećim Prostornim planom 
uređenja Općine Janjina tako i aktualnim prijedlogom izmjena i dopuna. Navedeno 
sukladno čl. . Zakona podrazumijeva izradu i donošenje urbanističkog plana 
uređenja, koji za predmetno područje nije izrađen te u današnjem kontekstu nije 
moguće pristupiti izdavanju akata. 
Slijedom svega iznesenog primjedbu nije moguće prihvatiti. 
Potrebno je istaknuti i sljedeće: budući da primjedba nije potpisana te nije navedena 
adresa podnositelja, odgovor neće biti moguće dostaviti podnositelju sukladno čl. . 
Zakona. U navedenom kontekstu podnositelj će se smatrati obaviještenim po objavi 
izvješća o javnoj raspravi sukladno čl. . st. . Zakona.  
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov problematizira planiranje eksploatacije kamena te rješenje odvodnje otpadnih 
voda te navodi da prijedlog Plana nije u skladu s nizom propisima. Naslov u 
konačnici traži sljedeće: „Pošto su Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja 
Op ine Janjina (KLASA: - - , URBROJ: | - - , od . . .) 
koje se odnose na kamenolom odnosno iskopavanje ruda na području Općine Janjina 
Sreser u suprotnosti SA MEĐUNARDODNIM PROPISIAM, propisima EU i RH 
zakonima tražimo da se izmjene i dopune ne uvaže vezano za kamenolom 
iskopavanje kamena i u ti područjima uvrste planovi za za parkove za posmatranje 
ptica i stave pod posebnim nadzorom. 
Također se ne slažem da otpadne vode idu u Malostonski zalijev koji je posebno 
zaštičen na kome je bilo govora na javnoj raspravi niti ikavi otpadni centri koji ne 
udovoljavaju EU standardima zaštite okoliša. Okoliš je uvjet za zdrav život. Kad se 
jednom uništi uništi se zauvijek.“ (citat) 
 
Stav Izrađivača: 
Površine za eksploataciju mineralnih sirovina planirane su rješenjima Prostornog 
plana Dubrovačko-neretvanske županije (Sl. gl. DNŽ / , / -uskl., / *, / , 
/ -ispr., / , / -uskl., / , / , / -pročišćeni tekst, /  i / -pročišćeni 

tekst; *Presuda Visokog upravnog suda RH Usoz- / -  od . . ., NN /  
od . . .; dalje: PPDNŽ). Kao takve, u smislu usklađenja Prostornog plana 
uređenja Općine Janjina (dalje: PPUO) s PPDNŽ-om, a koje proizlazi iz obaveza 
Zakona o prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje: Zakon), 
ove površine su određene i u PPUO, njegovim kartografskim prikazima i tekstualnom 
dijelu. Nadalje, potrebno je istaknuti i da sukladno čl. . Zakona, odnosno čl. . 
Uredbe o određivanju građevina, drugih zahvata u prostoru i površina državnog i 
područnog (regionalnog) značaja (NN / , / , / , / ; dalje: Uredba), kao i 
odredbama PPDNŽ-a, površine za eksploataciju mineralnih sirovina predstavljaju 
površine državnog značaja te kao takve nužno je njihovo prenošenje u 
prostornoplanska rješenja prostornog plana lokalne razine (PPUO) u smislu 
usklađenosti prostornih planova različitih razina, a u skladu s odredbama Zakona.  
Potrebno je naglasiti da predmetne površine ne bi mogle biti planirane PPDNŽ-om da 
iste ne zadovoljavaju uvjete zaštite okoliša i prirode te da nisu sagledane u kontekstu 
svih propisa i dokumenata koje Naslov navodi. Nadalje, u smislu daljih koraka i 
pristupanja eksploataciji, koncesionar je dužan provesti sve propisane procedure i 
postupke vezane na zaštitu okoliša i prirode i tek po dobivanju svih propisanih 
dozvola/suglasnosti/odobrenja može pristupiti eksploataciji. 
Rješenja odvodnje otpadnih voda sukladna su strateškim dokumentima nadležnih 
javnopravnih tijela, što je vidljivo i iz očitovanja istih koji su zaprimljeni u ovom 
postupku. Napominjemo kako su pokrenuti postupci izrade projektne dokumentacije, 
koja (kao i dokumentacija vezana na eksploataciju mineralnih sirovima) mora biti 
usklađena sa svim posebnim propisima iz područja zaštite okoliša i prirode te vodnog 
gospodarstva, jer u protivnom ne bi mogla biti odobrena.  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Slijedom navedenog primjedba ne može biti prihvaćena.       
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača te vezano na navode 
da je planiranje eksploatacija mineralnih sirovina kao i rješenja otpadnih voda 
suprotno međunarodnim propisima mišljenja smo da se isti mogu okarakterizirati kao 
proizvoljna interpretacija načela navedenih propisa, pri čemu Naslov ne sagledava 
ukupnost problematike u kontekstu strogo postavljene procedure koja je određena 
važećim zakonskim okvirom RH. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Predmetna površina nalazi se u centralnom dijelu izdvojenog građevinskog područja 
ugostiteljsko-turističke namjene: turistička zona (TZ) Palata. TZ Palata planirana je 
rješenjima Prostornog plana Dubrovačko-neretvanske županije (Sl. gl. DNŽ / , 
/ -uskl., / *, / , / -ispr., / , / -uskl., / , / , / -pročišćeni tekst, 
/  i / -pročišćeni tekst; *Presuda Visokog upravnog suda RH Usoz- / -  

od . . ., NN /  od . . .; dalje: PPDNŽ) te je kao takva preuzeta i 
planirana i rješenjima Prostornog plana uređenja Općine Janjina (PPUO). Isključivu 
namjenu „izletište“ nije moguće planirati unutar predmetne zone budući da isto ne bi 
bilo u skladu s rješenjima PPDNŽ-a. Međutim, za predmetnu zonu, buduće da se radi 
o neuređenom neizgrađenom dijelu građevinskog područja, sukladno Zakonu o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje: Zakon) planira se 
izrada i donošenje urbanističkog plana uređenja te se zahtjev Naslova može razmatrati 
na adekvatan način u postupku izrade i donošenja ovog UPU-a, kada isti bude 
pokrenut. Slijedom svega navedenog zahtjev nije moguće prihvatiti. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „izletište“, napominjemo da su 
rješenjima Plana određeni sportski i/ili rekreacijski sadržaji dopušteni izvan 
građevinskih područja, a u sklopu kojih je eventualno moguće ostvariti zamišljeni 
sadržaj. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičko ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. Međutim, Naslov je 
predao više zahtjeva za proširenje građevinskog područja te je zahtjev pod brojem . 
prihvaćen pa se u kontekstu odgovora pod brojem . ovaj zahtjev ne može prihvatiti.  
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površni od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Navedena čestica nije vidljiva na službenoj podlozi Plana – digitalnoj katastarskoj 
podlozi te se zahtjev iz ovog razloga ne može ni razmatrati niti prihvatiti. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „izletište“, napominjemo da su 
rješenjima Plana određeni sportski i/ili rekreacijski sadržaji dopušteni izvan 
građevinskih područja, a u sklopu kojih je eventualno moguće ostvariti zamišljeni 
sadržaj. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č. /  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „izletište“, napominjemo da su 
rješenjima Plana određeni sportski i/ili rekreacijski sadržaji dopušteni izvan 
građevinskih područja, a u sklopu kojih je eventualno moguće ostvariti zamišljeni 
sadržaj. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira sportsko-rekreacijska namjena – 
promatranje ptica. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „sportsko-rekreacijske namjene – 
promatranje ptica“, napominjemo da su rješenjima Plana određeni sportski i/ili 
rekreacijski sadržaji dopušteni izvan građevinskih područja, a u sklopu kojih je 
eventualno moguće ostvariti zamišljeni sadržaj. 
  
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „izletište“, napominjemo da su 
rješenjima Plana određeni sportski i/ili rekreacijski sadržaji dopušteni izvan 
građevinskih područja, a u sklopu kojih je eventualno moguće ostvariti zamišljeni 
sadržaj. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „izletište“, napominjemo da su 
rješenjima Plana određeni sportski i/ili rekreacijski sadržaji dopušteni izvan 
građevinskih područja, a u sklopu kojih je eventualno moguće ostvariti zamišljeni 
sadržaj. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zvonimir Nikolić (Opus nekretnine d.o.o.) 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se k.č.  k.o. Sreser uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Zavod za prostorno uređenje Dubrovačko-neretvanske 
županije 

Prijedlog/primjedba:  
. Traži se korekcija članka .:  
. . dodavanje državne ceste Čvor Brijesta – TL Perna 
. . brisati za luku Sresr izdvojeni bazen Ljut 
. . navesti samo dijelove akvatorija planiranog za akvakulturu unutar područja 

Općine Janjina. 
. Preispitati navod „ili više podzemnih etaža“ u članku ., st. . budući da se radi o 

ruralnim naseljima. 
. U članku . ne brisati stavke ., ., i . 
. U članku ., st. . preispitati katnost u zaštićenim i evidentiranim kulturno-

povijesnim cjelinama. 
. U članku ., st. . uvjete gradnje korigirati tako da se predmetnu zgradu dopušta 

graditi na poljoprivrednom zemljištu (pripadajućem vinogradu/masliniku 
proizvođača) površine od najmanje  ha, te da zgrada može imati do  m² GBP-a 
nadzemne etaže i do  m² GBP-a podrumske etaže; brisati zadnju rečenicu koja se 
odnosi na mogućnost smještajnog kapaciteta. 
. U članku . stavku . i . ispred riječi ,,poljoprivrednom i/ili šumskom zemljištu" 

dodati rijeci "niže vrijednom". 
. U članku ., st. . potrebno je uskladiti površinu za iskorištavanje mineralnih 

sirovina Sreser II s Prostornim planom Dubrovačko-neretvanske županije (PPDNŽ) 
( ,  ha) te sa naknadno izrađenom studijom: ,,Studija vizura planirane eksploatacije 
kamen - eksploatacijsko polje ,,Sreser ", iz rujna ., Ivanišin.Kabashi arhitekti 
d.o.o. 
. U članku ., stavku . navesti samo dijelove akvatorija planiranog za akvakulturu 

unutar područja Općine Janjina. 
. U članku . potrebno je u skladu s PPDNŽ dodati vrstu T  
. U članku . dodati uvjete gradnje za T  
. U članku . dodati državnu cestu Čvor Brijesta – TL Perna (koja uključuje i 

obilaznicu Janjine kao nove dionice), potrebno je planirati pristupne prometnice 
adekvatne širine i nosivosti za eksploatacijsko polje Sreser II i Ljut s lokalne ceste 
L  

. U članku . brisati za luku Sresr izdvojeni bazen Ljut 

. U članku . korigirati stavak . 

. Traži se na kartografskom prikazu . korekcija površine eksploatacijskog polja 
Sreser II sukladno PPDNŽ, ucrtavanje puteva do eksploatacijskih polja i do zaseoka 
Grbići i Stinjiva te brisanje za luku Sreser izdvojenog bazena Ljut 

. Traži se na kartografskom prikazu a. ucrtavanje puteva do eksploatacijskih polja i 
do zaseoka Grbići i Stinjiva te brisanje za luku Sreser izdvojenog bazena Ljut 

. Traži se na kartografskom prikazu . . korekcija površine eksploatacijskog polja 
Sreser II sukladno PPDNŽ. 
 
Stav Izrađivača: 



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 

. Može se prihvatiti 
. Ne može se prihvatiti. Iako se radi o ruralnim naseljima pojedine građevne čestice 

mogu što zbog svoje geometrije što zbog konfiguracije terena biti ograničavajuće za 
smještaj sadržaja u jednu podzemnu etažu te ne vidimo opravdanim ograničavati broj 
podzemnih etaža.  
. Može se djelomično prihvatiti, odnosno smatra se djelomično prihvaćenim s 

obzirom da je predmetna tematika obrađena u drugim dijelovima provedbenih 
odredbi, a dodatno će se preispitati. 
. Može se djelomično prihvatiti. Odredba proizlazi iz obrazaca gradnje i potreba na 

predmetnom prostoru, a koje nisu suprotne ni propisima niti planu šireg područja. 
Pritom se za graditeljske cjeline evidentirane za zaštitu od lokalnog značaja, sugerira 
traženje usmjerujućeg mišljenja nadležnog konzervatorskog odjela. Nadalje, 
predmetnu odredbu moguće je primijeniti isključivo u kontekstu detaljnijih odredbi za 
rekonstrukcije i interpolacije, u tom smislu odredba se može pojasniti. 
. Ne može se prihvatiti. Odredba proizlazi iz obrazaca gradnje i potreba na 

predmetnom prostoru, a koje nisu suprotne ni propisima niti planu šireg područja. 
Smještajni kapacitet dopušten u kušaonici na zemljištu većem od  ha je ekvivalentan 
srodnoj građevini „OPG-a“ te se zabrana ne smatra svrhovitom. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se djelomično prihvatiti na način da se preispita i dopuni prometna mreža. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se djelomično prihvatiti u smislu dopune odredbi te usklađenja lokacija 

građevina u sustavu gospodarenja otpadom. 
. Može se djelomično prihvatiti u smislu preispitivanja i dopune prometne mreže, a 

može se prihvatiti dio primjedbe koji se odnosi na površinu kamenolom i izdvojeni 
bazen Ljut. 

. Može se djelomično prihvatiti u smislu preispitivanja i dopune prometne mreže, a 
može se prihvatiti dio primjedbe koji se odnosi na izdvojeni bazen Ljut. 

. Može se prihvatiti. 
 
Stav Nositelja: 
Može se djelomično prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača po svim 
točkama. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . HEP operator distribucijskog sustava d.o.o. 
Elektrojug Dubrovnik 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov daje prijedloge izmjena i dopuna rješenja prijedloga Plana u sustavu 
elektroenergetike. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. 
 
Stav Nositelja: 
Može se prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Olivera Mandić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži uvrštavanje dijela k.č.  k.o. Sreser u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 
obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ministarstvo prostornog uređenja, graditeljstva i državne 
imovine - Anonimna predstavka 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži od Nositelja očitovanje na anonimnu predstavku te nadležno postupanje. 
Naslov dostavlja primjedbu (anonimnu predstavku) na nadležno postupanje sukladno 
članku ., st. . Zakona o prostornom uređenju. 
U primjedbi (anonimnoj predstavci) traži se da se k.č. , , , , , 

, / , / , /  „i ostalih na sjevernom kraju GPN Drače“ sve  k.o. Sreser 
isključe iz građevinskog područja budući da smatra da su iste uključene u 
građevinsko područje protivno zakonskim odredbama. Naslov također zahtjeva da se 
Odluka o izradi dopuni zabranom izdavanja akata kojima se odobrava građenje.  
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
Naslovu je dana . . . dostavljeno traženo očitovanje, a u pogledu nadležnog 
postupanja daje se sljedeći odgovor na anonimnu predstavku zaprimljenu u ovom 
postupku . veljače .: 
Vezano na navode iz primjedbe o zakonitosti prostornoplanskih rješenja konstatiramo 
da se Naslov referira na rješenja važećeg Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
(odnosno na prethodne postupke izrade i donošenja Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina te njegovih izmjena i/ili dopuna). Ovi se navodi mogu, mišljenja smo, 
okarakterizirati kao proizvoljna interpretacija ukupnosti rješenja Zakona pri čemu se 
zamjenjuju opće i indikativne smjernice Zakona o prostornom uređenju i gradnji (NN 

/ , / , / , / , / ; dalje Zakon) u odnosu na istim Zakonom propisane 
direktivne uvjete planiranja u zaštićenom obalnom pojasu mora, kojima je, između 
ostalog, detaljno uređeno planiranje građevinskih područja u prostoru ograničenja te 
posebno u pojasu  m od obalne crte. U tom smislu također se odbacuju navodi o 
nezakonitosti prostornoplanskih rješenja, a bitno je naglasiti i da su predmetni 
postupci provedeni uz sva potrebna mišljenja i suglasnosti nadležnih tijela, tj. uz 
potvrdu zakonitosti prostornoplanskih rješenja sukladno članku . Zakona.  
Vezano uz dio zahtjeva za zabranu izdavanja akata za provedbu zahvata u prostoru, 
smatramo kako važeći zakonski okvir područja prostornog uređenja ne predviđa 
takvu mogućnost. Međutim, potrebno je naglasiti da su dijelovi građevinskog 
područja koji odgovaraju česticama zemljišta navedenima u primjedbi određeni kao 
neuređeni neizgrađeni dio građevinskog područja, kako važećim Prostornim planom 
uređenja Općine Janjina tako i aktualnim prijedlogom izmjena i dopuna. Navedeno 
sukladno čl. . Zakona podrazumijeva izradu i donošenje urbanističkog plana 
uređenja, koji za predmetno područje nije izrađen te u današnjem kontekstu nije 
moguće pristupiti izdavanju akata. 
Slijedom svega iznesenog primjedbu nije moguće prihvatiti. 
Potrebno je istaknuti i sljedeće: budući da primjedba nije potpisana te nije navedena 
adresa podnositelja, odgovor neće biti moguće dostaviti podnositelju sukladno čl. . 



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Zakona. U navedenom kontekstu podnositelj će se smatrati obaviještenim po objavi 
izvješća o javnoj raspravi sukladno čl. . st. . Zakona. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 
 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Dominique Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov u tekstu elektroničke pošte navodi k.č.  (bez navedene k.o.) za koju traži 

 m² za obiteljsku kuću dok je u prilogu elektroničke pošte zahtjev u kojem Naslov 
traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
Nadalje, budući da primjedba nije jasno napisana, moguće je djelomično prihvatiti dio 
primjedbe koji se odnosi na k.č.  k.o. Sreser, dok se dio primjedbe koji se odnosi 
na „k.č. “ ne može razmatrati budući da za istu nije moguće utvrditi poziciju jer 
Naslov ne navodi pripadajuću katastarsku općinu. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov u tekstu elektroničke pošte navodi k.č.  i  za koje traži  m² za 
obiteljsku kuću dok je u prilogu elektroničke pošte zahtjev u kojem Naslov traži da se 
dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
Nadalje, budući da primjedba nije jasno napisana, moguće je djelomično prihvatiti dio 
primjedbe koji se odnosi na k.č.  k.o. Sreser, dok se dio primjedbe koji se odnosi 
na „k.č.  i “ ne može razmatrati budući da za iste nije moguće utvrditi 
poziciju jer Naslov ne navodi pripadajuću katastarsku općinu. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 

Broj  Datum 
zaprimanja 

Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Dominique Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 

Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 

Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 

Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov u tekstu elektroničke pošte navodi k.č.  i  dok je u prilogu 
elektroničke pošte zahtjev u kojem Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u 
površini od  m² uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
Nadalje, budući da primjedba nije jasno napisana, moguće je djelomično prihvatiti dio 
primjedbe koji se odnosi na k.č.  k.o. Sreser, dok se dio primjedbe koji se odnosi 
na „k.č.  i “ ne može razmatrati budući da za iste nije moguće utvrditi 
poziciju jer Naslov ne navodi pripadajuću katastarsku općinu. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Dominique Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov u tekstu elektroničke pošte navodi k.č.  i  dok je u prilogu 
elektroničke pošte zahtjev u kojem Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u 
površini od  m² uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
Nadalje, budući da primjedba nije jasno napisana, moguće je djelomično prihvatiti dio 
primjedbe koji se odnosi na k.č.  k.o. Sreser, dok se dio primjedbe koji se odnosi 
na „k.č.  i “ ne može razmatrati budući da za iste nije moguće utvrditi 
poziciju jer Naslov ne navodi pripadajuću katastarsku općinu. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Dominique Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Jacques Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov u tekstu elektroničke pošte navodi k.č.  za koju traži  m² za obiteljsku 
kuću dok je u prilogu elektroničke pošte zahtjev u kojem Naslov traži da se dio k.č. 

 k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
Nadalje, budući da primjedba nije jasno napisana, moguće je djelomično prihvatiti dio 
primjedbe koji se odnosi na k.č.  k.o. Sreser, dok se dio primjedbe koji se odnosi 
na „k.č. “ ne može razmatrati budući da za istu nije moguće utvrditi poziciju jer 
Naslov ne navodi pripadajuću katastarsku općinu. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se  prihvaća. 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Dominique Beres 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č.  k.o. Sreser u površini od  m² uključi u građevinsko 
područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Sreser nije moguće utvrditi površine pogodne za 
realokaciju na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne 
rasprave. Slijedom navedenog, zahtjeve za proširenjima građevinskog područja Sreser 
zaprimljene u javnoj raspravi nije moguće prihvatiti. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Nives Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se na k.č.  k.o. Sreser planira izletište. 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Predmetni zahtjev odnosi se na planiranje novih 
sadržaja/namjena izvan građevinskog područja, a što nije bilo određeno u ciljevima i 
polazištima Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi) kao 
temeljnog dokumenta koji određuje opseg izmjena i dopuna Plana. Međutim, kako 
naslov ne ulazi u detaljno obrazloženje pojma „izletište“, napominjemo da su 
rješenjima Plana određeni sportski i/ili rekreacijski sadržaji dopušteni izvan 
građevinskih područja, a u sklopu kojih je eventualno moguće ostvariti zamišljeni 
sadržaj. 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelja je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Kamen d.d. 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov dostavlja prijedlog poligona eksploatacijskog polja „Sreser II“, površine  ha 
te prijedlog puta do zaseoka Stinjiva te od zaseoka Jurkovići do zaseoka Grbići. 
 
Stav Izrađivača: 
Prijedlog poligona eksploatacijskog polja se prihvaća. Prijedlog puta u načelu se 
prihvaća, međutim trase će biti dodatno provjerene u provom redu vezano na 
topografiju te ucrtane na kartografskim prikazima u mjerilu : . . Slijedom 
navedenog zahtjev se može djelomično prihvatiti.  
 
Stav Nositelja: 
Može se djelomično prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Abdul-Kadir Opanović 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov navodi da je ranije u postupku podnio zahtjev da se k.č. /  k.o. Popova 
Luka uključi u građevinsko područje, ovim zahtjevom postavlja pitanje jesu li 
donesene izmjene i dopune PPUO Janjina, odnosno u kojoj su fazi izrade.  
 
Stav Izrađivača: 
Izmjene i dopune Prostornog plana uređenja Općine Janjina u trenutku podnošenja 
zahtjeva u fazi su izrade izvješća o javnoj raspravi sukladno čl. . i . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon.). 
Vezano na ranije predani zahtjev kojim se traži uključivanje u građevinsko područje 
k.č. /  k.o. Popova Luka daje se odgovor da se isti ne može prihvatiti. 
Predmetni zahtjev za eventualno planiranje građevinskog područja nužno je sagledati 
u kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija. Pritom traženo nije moguće 
prihvatiti jer je određivanje novog izdvojenog dijela građevinskog područja naselja u 
prostoru ograničenja zabranjeno čl. ., st. . Zakona o prostornom uređenju (NN 

/ , / , / , /  i / ). 
 
Stav Nositelja: 
Ne može se prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ministarstvo poljoprivrede  
Uprava za poljoprivredno zemljište, biljnu proizvodnju i 
tržište 

Prijedlog/primjedba:  
. Naslov skreće pažnju na to da se površine poljoprivrednog zemljišta izvan 

građevinskog područja kategorije P  i P  ne mogu koristiti u nepoljoprivredne svrhe 
ako nisu zadovoljeni zakonski uvjeti te smatra da je nužno onemogućiti širenje 
građevinskog područja na površine dugogodišnjih nasada koji nisu prikazani kao 
poljoprivredno zemljište P  i P  kategorije. 
. Naslov skreće pažnju na to da se građevinsko područje ne može proširiti na 

poljoprivredno zemljište u vlasništvu RH ako su iste planirane Programom 
raspolaganja poljoprivrednim zemljištem za Općinu Janjina za ostale namjene, kao i 
da se građevinsko područje ne može proširiti na poljoprivredno zemljište u vlasništvu 
RH i ako isto nije sadržano u Planu raspolaganja poljoprivrednim zemljištem za 
Općinu Janjina. 
. Naslov skreće pažnju su Zakonom o poljoprivrednom zemljištu propisani strogi 

uvjeti parcelacije poljoprivrednog zemljišta izvan građevinskog područja. 
. Naslov navodi da je provedbenim odredbama potrebno ograničiti izgradnju 

građevina na poljoprivrednom zemljištu izvan građevinskog područja, a koje nisu u 
funkciji poljoprivredne proizvodnje i koje nisu infrastrukturne i druge javne namjene. 
. Naslov skreće pažnju da je slučaju realokacija građevinskih područja nužno 

provjeriti je li je pokrenut postupak za izdavanje akta o gradnji na jednoj ili više 
građevinskih parcela po važećem PPUO Janjina, a za koju/e je Prijedlogom plana 
predviđeno ukidanje građevinskog područja i realokacija istog na drugo područje. 
Naslov navodi da „postoji mogućnost da se do stupanja na snagu Prijedloga plana već 
izgradi građevina na građevinskoj parceli po važećem PPUO Janjina, a na kojoj se 
donošenjem Prijedloga plana ukida građevinsko područje i realocira na drugo 
područje. Navedeno predstavlja prenamjenu dvostruke površine poljoprivrednog 
zemljišta što može biti suprotno propisima.“ 
 
Stav Izrađivača: 
. Primljeno na znanje. Proširenja građevinskih područja planirana su u okvirima 

zakonskih odredbi. 
. Primljeno na znanje. Nisu uočena proširenja građevinskog područja na površine 

poljoprivrednog zemljišta u vlasništvu RH. 
. Primljeno na znanje. Provedbenim odredbama nisu propisani drugačiji uvjeti 

parcelacije od onih određenih Zakonom o poljoprivrednom zemljištu niti Plan ima 
takve mogućnosti.. 
. Primjedba koji se odnosi na gradnju izvan građevinskih područja prima se na 

znanje, ali se kriteriji određeni Zakonom o prostornom uređenju (NN / , / , 
/ , / , / ; dalje: ZPU) smatraju primjerenim te su odredbe koje se odnose na 

gradnju izvan građevinskih područja usklađena s odredbama čl. . i .a ZPU-a. 
Nadalje, napominjemo kako je provedbenim odredbama određeno da se gradnja na 
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poljoprivrednim površinama mora biti u funkciji poljoprivredne proizvodnje, kao što 
je to odredio ZPU.  
. Primljeno na znanje. Predmetni komentar ne smatra se primjedbom, odnosno izlazi 

izvan okvira postupka izrade i donošenja dokumenta prostornog uređenja. 
 
Stav Nositelja: 
Naslov ne konstatira neusklađenosti konkretnih planskih rješenja s propisima i/ili 
dostavljenim zahtjevima te zahtjev može smatrati prihvaćenim. 
 
Konačni odgovor: 
Smatra se prihvaćenim. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . .  Miriam Lazić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov konstatira da je određen prekratak rok za podnošenje primjedbi u javnoj 
raspravi te da je potrebno „barem još -  dana“. 
U nastavku primjedbe Naslov postavlja sljedeća pitanja: 
„ ) Koji su stvarni razlozi faktično jedan dan za očitovanje na izmjene i dopune 
prostornog plana Općine Janjina? 
) Na što pretjerana žurnost na očitovanje može ukazivati? Ima li još takvih 

primjera u praksi? 
) S obzirom na navedeno da se zahtjeva da se produži rok pisanog očitovanja na 

 dana? 
) Da li ove izmjene i dopune prate poslovne trendove EU vezano za EU fondove ili 

samo postojeće investicije na području Općine Janjina? 
) Da li se eksploatacija ruda smatra zaštitom okoliša kako se to navodi razlog 

izmjena ili obrnuto?“ 
(citat) 
 
Stav Izrađivača: 
Ne može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
Postupak izrade i donošenja dokumenta prostornog uređenja, kao i njegovih izmjena i 
dopuna reguliran je Zakonom o prostornom uređenja (NN 153/13, 65/17, 114/18, 
39/19, 98/19; dalje: Zakon). Slijedom odredbi Zakona, javna rasprava u aktualnom 
postupku objavljena je 18. 01. 2023. na mrežnim stranicama Ministarstva prostornoga 
uređenja, graditeljstva i državne imovine (dalje: Ministarstvo) i na mrežnim 
stranicama Općine Janjina te 19. 01. 2023. u dnevnom tisku. Objavom je, a u skladu 
sa Zakonom, određen rok trajanja javnog uvida u prijedlog Plana od 30 dana, od 20. 
01. 2023. do 19. 02. 2023. te da će se 16. 02. 2023. održati javno izlaganje. Nadalje, 
Objavom javne rasprave određen je i rok za dostavu primjedbi do 19. 02. 2023. 
Upućujemo Naslov i na činjenicu da su materijali prijedloga Plana, također sukladno 
Zakonu, bili dostupni za uvid tijekom cijelog trajanja javnog uvida od 30 dana kako 
na mrežnim stranicama Općine Janjina tako i u prostorijama Općine Janjina. Slijedom 
navedenog, javna rasprava u aktualnom postupku izmjena i dopuna Prostornog plana 
uređenja Općine Janjina objavljena je i provedena sukladno Zakonu, a javni uvid, koji 
je trajao 30 dana, razuman je rok u kojem je moguće pregledati dostupne materijale 
prijedloga Plana te pisanim putem dostaviti primjedbu nadležnom općinskom tijelu.  
Nastavno na izneseno, pitanja 1 do 3 primaju se na znanje i ne predstavljaju 
primjedbu u javnoj raspravi te ih nije moguće prihvatiti, a pojedinosti zakonom 
uređenog postupka prethodno su detaljno izložene. 
Nadalje, vezano na upit o primjerima postupaka javne rasprave upućujemo naslov na 
praćenja stanica informacijskog sustava prostornog uređenja RH gdje se nužno 
objavljuju javne rasprave u svim postupcima izrade i donošenja dokumenata 
prostornog uređenja na području RH.  
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Prijedlogom Plana utvrđeni su uvjeti gradnje i uređenja niza građevina i drugih 
zahvata u prostoru različitih namjena koji su od značaja za Općinu, ali i onih koji se 
provode na inicijativu ostalih zainteresiranih vlasnika i subjekata. Pitanje 4 koje se 
odnosi na „praćenje poslovnih trendova EU“ nejasno je te smatramo da nije predmet 
postupka izrade i donošenja dokumenta prostornog uređenja i nije ga moguće 
prihvatiti. Međutim napominjemo da je dokument prostornog uređenja lokalne razine, 
dakle prostorno plan uređenja općine, prije svega je normativni akt koji propisuje 
uvjete realizacije zahvata u prostoru, ali kao takav nužan je preduvjet investicija 
neovisno o izvorima financiranja. 
Pitanje vezano na eksploataciju mineralnih sirovina nejasno je te se kao takvo ne 
može razmatrati i nije ga moguće prihvatiti. Međutim, upućujemo Naslov na odgovor 
koji mu je upućen na jednu od 11 primjedbi koju je dostavio u ovoj javnoj raspravi i u 
izvješću o javnoj raspravi vodi se pod brojem 71., a koja se primarno odnosila na 
problematiku planiranja eksploatacije mineralnih sirovina. U navedenom odgovoru 
detaljno je obrazložena problematika planiranja predmetnih površina. 
 
Konačni odgovor: 
Ne prihvaća se. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Damir Lozina 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov daje niz komentara na rješenja prijedloga Plana te primjedbi i zahtjeva za 
korekcije kako slijedi: 
. Prometnice 
.a traži se ucrtavanje svih važnijih koridora prometnica, posebno nerazvrstanih u 

kartografske prikaze serije . građevinska područja i područja posebnih uvjeta 
korištenja u širini od  m, „odnosno u izgrađenom dijelu prilagoditi situaciji na 
terenu, ali ne manje od m“ (citat) 
.b u čl. ., st. ., dodati: „d) za nerazvrstanu cestu  m“ 
.c u čl. ., st . traži se dodatno naglašavanje zabrane gradnje i izvođenja radova do 

realizacije prometnice 
.d u čl. . Naslov smatra je potrebno uskladiti termine jer smatra da je odredba 

nerazumljiva 
Pod točkom ., nastavno na navedeno, Naslov iznosi više komentara vezanih na 
planiranje i očuvanje koridora prometnica u prostoru. 
. Naslov smatra nelogičnim planiranje TZ Palata bez pristupne prometnice 
. traži se planiranje pristupa plažama kako bi se onemogućila privatizacija 

pomorskog dobra 
. traži se određivanje „zone za uređenje plaže“ u širini od minimalno  m od 

„izgrađene šetnice“  u potezu od naselja Drače do naselja Sreser 
. Naslov traži određivanje pločnika na prometnicama u min. širini od ,  m te navodi 

primjere gdje se ne poštuju minimalni koridori 
. Naslov smatra da GZ Vardište  nije dovoljno udaljena od naselja te smatra da je 

istu potrebno prenamijeniti u građevinsko područje naselja 
U zaključku naslov navodi kako je budućnost Općine Janjina „prihod od imovine – 
nekretnina“ (citat) te da je nekretnina vrjednija ako je opremljena prometnicom.  
 
Stav Izrađivača: 
.a Ne može se prihvatiti. Prometnice i druga infrastruktura u skladu s nadležnim 

pravilnikom ucrtani su na kartografskim prikazima u mjerilu : . , a nije ih 
prihvatljivo unositi u kartografske serije . Građevinska područja i područja posebnih 
uvjeta korištenja s obzirom na stanje i karakter podloga te proizlazeće prijepore u 
provedbi.  
.b Ne može se prihvatiti. Predmetni stavak čl. . odnosi se isključivo na javne ceste 

sukladno Zakonu o cestama (NN / , / , / , / , / , / , / , 
/ , / , / ), dok su nerazvrstane ceste obrađene drugim stavcima istog 

članka. 
.c Ne može se prihvatiti. Predmetna odredba eksplicite navodi da se „ne dopušta 

građenje građevina i podizanje nasada“. Međutim, problematika provedbe, odnosno 
kontrole ove odredbe nije predmet prostornoplanskih rješenja već drugih nadležnih 
javnih tijela. 
.d Može se djelomično prihvatiti uz napomenu da svi navedeni termini nemaju isto 

značenje.  
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. Komentar se može prihvatiti na način da će se u kartografske prikaze u mjerilu 
: .  ucrtati pristupne prometnice do TZ Palata.     
. Prostornoplanskim rješenjima dopušteno je uređenje uzmorskih šetnica, kao i svih 

ostalih prometnih površina unutar i izvan građevinskih područja te se traženo 
planiranje pristupa plažama može smatrati prihvaćenim budući da je već ugrađeno u 
prostornoplanska rješenja. Problematika uzurpacije pomorskog dobra kompleksan je 
skup problema koji je samo manjim dijelom povezan s rješenjima prostornih planova 
te značajno izlazi izvan okvira prostornog plana te prelazi u nadležnost drugih službi 
kako na općinskoj tako i na višim razinama. U svakom slučaju privatizacija 
pomorskog dobra nije moguća sukladno nadležnom propisu.  
. Ne može se prihvatiti. Potez obale na koji se referira Naslov predstavlja područje 

izvan građevinskog područja te se rješenjima Plana upravo planira kao prirodni 
prostor bez intervencija u smislu uređenja plaža, a iz razloga što se predmetni prostor 
nalazi unutar Posebnog rezervata u moru – Malostonski zaljev u kojem se s ciljem 
očuvanja prostora i sukladno smjernicama nadležnih tijela i prostornog plana šireg 
područja minimiziraju intervencije izvan građevinskih područja. 
. Može se smatrati djelomično prihvaćenim. Naime, provedbenim odredbama 

utvrđena udaljenosti regulacijske linije od ruba kolnika javne ceste što omogućuje 
realizaciju nogostupa. Međutim, realizacija istog s obzirom na rang prometnice izlazi 
izvan nadležnosti PPUO-a. Ipak, u provedbene odredbe može se unijeti preporuka 
uređenja nogostupa za međumjesne prometnice. 
. Gospodarska zona Vardište , koja se prijedlogom Plana naziva Gospodarska zona 

(GZ) Janjina smještena je na primjerenoj udaljenosti od granica građevinskog 
područja naselja Janjina te su prilikom njezina planiranja uzeti u obzir parametri kao 
što je udaljenost od naselja, ali i udaljenost od prometnih pravaca i ostale 
infrastrukture kako bi se zona privela funkciji i na taj način sudjelovala u 
gospodarskim aktivnostima općine čime bi se povećala mogućnost stvaranja novih 
radnih mjesta i pozitivno utjecalo na opći razvoj Općine Janjina. Blizina gospodarske 
zone građevinskom području naselja potrebno je dodatno sagledati i u kontekstu 
zaštite okoliša, jer adekvatna udaljenost gospodarskih sadržaja od mjesta stanovanja 
potiče radnike na ne korištenje automobila u svrhu putovanja na posao čime se 
smanjuje pritisak na okoliš. Slijedom navedenog primjedba vezana na prenamjenu 
gospodarske zone ne može biti prihvaćena. 
  
Stav Nositelja: 
Može se djelomično prihvatiti. Nositelj je suglasan sa stavom Izrađivača po svim 
točkama. 
 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 
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Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Općinski Načelnik 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži: 
. da se k.č. ,  i  sve k.o. Sreser, zaselak Dol, uvrste u građevinsko 

područje 
. da se k.č. *  k.o. Osobjava uvrsti u građevinsko područje  
. da se u provedbenim odredbama iznimno dopusti minimalna čestica od  m² u 

neizgrađenom dijelu građevinskog područja, uz uvjet da se na takvim česticama 
odredi maksimalni kig , , maksimalna visina zgrade do dvije nadzemne etaže, a kao 
svojevrsno prijelazno razdoblje/rješenje do pune primjene novog koncepta propisanih 
veličina četica 
 
Stav Izrađivača: 
. Može se djelomično prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
. Može se prihvatiti. 
. Može se prihvatiti. 

 
Stav Nositelja: 
. U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana zaprimljene i 

obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U prijedlogu 
Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih područja 
na području cijele Općine. U kontekstu strogo određujućih zakonskih kriterija vezanih 
na utvrđivanje građevinskih područja, a vezano na činjenicu da nemaju sva 
građevinska područja u Općini Janjina jednake mogućnosti proširenja, te vođeno 
idejom uvažavanja što većeg broja zahtjeva fizičkih i pravnih osoba za proširenjima 
građevinskih područja i na način da se svaki pojedini zahtjev uvaži u jednakoj 
površini gdje god je isto moguće, odlučeno je pojedinačne zahtjeve uvažavati do 
maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ujedno navedena površina omogućuje realizaciju obiteljske kuće. Iz navedenog 
razloga i predmetni zahtjev može biti prihvaćen u površini od  m². 
. Može se prihvatiti.  
. Može se prihvatiti. 

 
Konačni odgovor: 
Djelomično se prihvaća. 

 

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Ante Barač, punomoć Nada Pejić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. / , /  obje k.o. Sreser u površini od  m² 
uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

  

  



Tablica 4.         /  
Obrazloženja/odgovori na očitovanja, mišljenja, primjedbe i prijedloge dostavljene 
tijekom javne rasprave o prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina koji su prihvaćeni, nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 
Za potpuni tekst primjedbe vidjeti presliku primjedbi koji su sastavni dio Izvješća (Prilog 6.). 
 
Broj  Datum 

zaprimanja 
Ime i prezime / naziv podnositelja 

. . . . Nada Pejić 

Prijedlog/primjedba:  
Naslov traži da se dio k.č. / , /  obje k.o. Sreser u površini od  m² 
uključi u građevinsko područje. 
 
Stav Izrađivača: 
Može se prihvatiti. Izrađivač je suglasan sa stavom Nositelja. 
 
Stav Nositelja: 
U svrhu pripreme što cjelovitijeg prijedloga izmjena i dopuna Plana za javnu raspravu 
zaprimljene i obrađene brojne inicijative zainteresiranih pravnih i fizičkih osoba. U 
prijedlogu Plana uvažen je tako i značajan broj zahtjeva za proširenjima građevinskih 
područja na području cijele Općine. U naseljima Sreser i Drače, s obzirom na 
činjenicu da ova građevinska područja ne zadovoljavaju uvjete za proširenje budući 
da nisu izgrađena s više od % svoje površine kako je propisano čl. . Zakona o 
prostornom uređenju (NN / , / , / , /  i / ; dalje Zakon), zahtjevi za 
proširenje građevinskih područja uvaženi su temeljem zamjene rubnih čestica kako je 
određeno i Odlukom o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Sl. gl. Dubrovačko-neretvanske županije / ; dalje: Odluka o izradi). 
Drugim riječima izvršena je realokacija dijela površine građevinskih područja, koja su 
prepoznata kao neperspektivna ili za koja se zbog druge namjene koja je na njima 
planirana (npr. linijska infrastruktura) ne moraju nužno nalaziti unutar građevinskih 
područja, na površine koje su tražene zahtjevima u fazi pripreme prijedloga Plana. Po 
pripremi prijedloga Plana pregledom građevinskih područja utvrđeno je kako za 
građevinsko područje naselja Drače još uvijek možemo odrediti površine pogodne za 
daljnje zamjene rubnih čestica budući da je na istima dulji niz godina utvrđeno 
građevinsko područja, a nisu pokrenute aktivnosti vezane na privođenje planiranoj 
namjeni. Slijedom navedenog postoji mogućnost realokacije površine građevinskog 
područja na površine koje su tražene zahtjevima zaprimljenim tijekom javne rasprave 
te je zahtjeve za proširenje građevinskih područja naselja Drače moguće prihvatiti, ali 
do maksimalne površine od  m² po fizičkoj ili pravnoj osobi podnositelju zahtjeva. 
Ovaj kriterij proizlazi iz težnje ravnomjernog uvažavanja zahtjeva što većeg broja 
fizičkih i pravnih osoba, činjenice da se radi o površini koja omogućuje realizaciju 
obiteljske kuće, ali isto tako i činjenici da iz različitih razloga nemaju sva građevinska 
područja u Općini jednake zakonske mogućnosti proširenja. 
 
Konačni odgovor: 
Prihvaća se. 

 



Tablica 5.         /  
Rekapitulacija pristiglih očitovanja, prijedloga i primjedbi o prijedlogu Izmjena i 
dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
 
 
Očitovanja, prijedlozi i primjedbe dostavljene Nositelju broj 
prihvaćeno  
djelomično prihvaćeno  
nije prihvaćeno  
  
Ukupno 108 

 
 

 



 
U nastavku se daju sljedeći prilozi: 
 
 
Prilog 1. - Zaključak o utvrđivanju prijedloga izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina za javnu raspravu (KLASA: 350-01/19-01/04, URBROJ: 2117/06-02-22-56, od 
14. 12. 2022.). 
 
Prilog 2. - Tekst objave javne rasprave o prijedloga izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 
Općine Janjina (KLASA: 350-01/19-01/04, URBROJ: 2117/06-03-23-57, od 12. 1. 2023.). 
 
Prilog 3. - Preslike objava javne rasprave o prijedloga izmjena i dopuna Prostornog plana 
uređenja Općine Janjina u dnevnom tisku: Slobodna Dalmacija od 19. 1. 2023., na mrežnim 
stranicama Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine (www.mgipu.hr, 
od 18. 1. 2023.) te na mrežnim stranicama Općine Janjina (www.janjina.hr, od 18. 1. 2023.). 
 
Prilog 4. - Posebna pisana obavijest o javnoj raspravi o prijedlogu izmjena i dopuna Prostornog 
plana uređenja Općine Janjina dostavljena javnopravnim tijelima s dostavnom listom  
(KLASA: 350-01/19-01/04, URBROJ: 2117/06-03-23-58, od 12. 1. 2023.) 
 
Prilog 5. - Zapisnik o javnom izlaganju u postupku javne rasprave o prijedlogu izmjena i dopuna 
Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
 
Prilog 6. - Preslike svih zaprimljenih mišljenja, prijedloga i primjedbi na prijedlog Izmjena i 
dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina za javnu raspravu 



Prilog 1. - Zaključak o utvrđivanju prijedloga izmjena i dopuna 
Prostornog plana uređenja Općine Janjina za javnu raspravu (KLASA: 
350-01/19-01/04, URBROJ: 2117/06-02-22-56, od 14. 12. 2022.) 
 
 
 



Na temelju dlanka 95. stavak 2. Zakona o prostornom uredenju (Narodne novine 153113,65117,
l14ll8, 39119, 98119; dalje: Zakon) te dlanka 45. Statuta opiine Janjina (<SluZbeni glasnik
Dubrovadko-neretvanske Zupanije>>,06113.,1 l/18., 7120. i 4/21.) Op6ins[i naeelnik donio j-e

ZAKLJUCAK

o utvrdivanju Prijedloga Izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Op6ine Janjina

za javnu raspravu

I.
Utvrduje se Prijedlog lzmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Op6ine Janjina za javnu
raspravu (dalje: Prijedlog Plana).

II.
Prijedlog Plana utvrden je na osnovi Nacrta prijedloga Izmjena i dopuna prostornog plana uredenja
opiine Janjina za javnu raspravu (KLASA: 350-01/19-OllO4, URBROJ: 2ll7106-02-22-55, od .)
te sadrZi:

- Tekstualni dio - provedbene odredbe
- Grafidki dio - kartografske prikaze
- ObrazloZenje
- SaZetak zajavnost.

I II.
NalaZe se Jedinstvenom upravnom odjelu Opiine Janjina, kao nositelju izrade lzmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Op6ine Janjina, da zatraLi od strudnog izradivada kompletiranje i
dostavu nositelju iztade odgovaraju6eg broja primjeraka Prijedloga Plana te da u skladu s ovim
zakljudkom i Zakonom pristupi objavljivanju javne rasprave-i dostavljanju odgovarajuiih
posebnih obavijesti o javnoj raspravi.

KLASA: 350-01 /l 9-01 104

URBROJ: 2l 17 106-02-22-56
Janjina, 14. 12.2022.

nadelnik

Mratovii
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Prilog 2. - Tekst objave javne rasprave o prijedloga izmjena i dopuna 
Prostornog plana uređenja Općine Janjina (KLASA: 350-01/19-01/04, 
URBROJ: 2117/06-03-23-57, od 12. 1. 2023.) 



REPUBLIKA HRVATSKA 
DUBROVAČKO - NERETVANSKA ŽUPANIJA 

OPĆINA JANJINA 
JEDINSTVENI UPRAVNI ODJEL 

KLASA: 350-01/19-01/04 
URBROJ: 2117/06-03-23-57 

Janjina, 12. I. 2023. 

Na temelju članka 96. Zakona o prostornom uređenju (Narodne novine 153/ 13 „ 65/17„ 114/ 18„ 
39/ 19. i 98/ 19.; dalje: Zakon), Odluke o izradi Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Službeni glasnik Dubrovačko-neretvanske županije 6/21.) i Zaključka o utvrđivanju 
Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina za javnu raspravu (KLASA: 350-
01/19-01104, URBROJ: 2117/06-22-56, od 14. 12. 2022.) Jedinstveni upravni odjel Općine 
Janjina, kao nositelj izrade Izmjena i Prostornog plana uređenja Općine Janjina, objavljuje 

JAVNU RASPRAVU 
o Prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 

1. Prijedlog Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina za javnu raspravu (dalje: 
Prijedlog Plana) bit će stavljen na javni uvid u trajanju od 30 dana, od 20. 1. 2023. do 19. 2. 2023. 

2. Javno izlaganje o Prijedlogu Plana održat će se 16. veljače 2023 . s početkom u 10:00 sati u 
prostorijama Općine Janjina, Janjina 111 , Janjina, a prema aktualnim epidemiološkim mjerama 
na dan izlaganja. 

3. Javni uvid u Prijedlog Plana omogućava se: u prostorijama Jedinstvenog upravnog odjela 
Općine Janjina, Janjina 111 , 20246 Janjin svakim radnim danom od 8:00 do 12:00 sati, na mrežnoj 
stranici Općine Janjina (www.janjina.hr) i u informacijskom sustavu prostornog uređenja. 

4. Pozivaju se zainteresirane osobe na sudjelovanje u javnoj raspravi o Prijedlogu Plana, a 
mišljenja, prijedlozi i primjedbe na Prijedlog Plana mogu se podnositi: 

upisom u knjigu primjedbi u Jedinstvenom upravnom odjelu Općine Janjina za vrijeme 
trajanja javnog uvida 
upisom u zapisnik za vrijeme javnog izlaganja 
dostavom putem pošte na adresu: Općina Janjina, Janjina 111, 2026 Janjina 
predajom u pisarnicu Općine Janina 

5. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe koja se dostavljaju putem pošte ili predajom u pisarnicu 
Općine Janjina mogu se dostaviti odnosno predati najkasnije do 19. 2. 2023. 

6. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe, koja budu dostavljena odnosno predana nakon roka 
određenog točkom 5. ove objave, ili budu napisana nečitko , bez naziva, i a prezimena, adrese 
ili potpisa, neće se razmatrati i uzeti u obzir prilikom pripreme Izv· -f,~ spravi. 
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Prilog 3. - Preslike objava javne rasprave o prijedloga izmjena i 
dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina u dnevnom tisku: 
Slobodna Dalmacija od 19. 1. 2023., na mrežnim stranicama 
Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine 
(www.mgipu.hr, od 18. 1. 2023.) te na mrežnim stranicama Općine 
Janjina (www.janjina.hr, od 18. 1. 2023.) 
 



 





Prilog 4. - Posebna pisana obavijest o javnoj raspravi o prijedlogu 
izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 
dostavljena javnopravnim tijelima s dostavnom listom  (KLASA: 350-
01/19-01/04, URBROJ: 2117/06-03-23-58, od 12. 1. 2023.) 
 









REPUBLIKA HRVATSKA 
DUBROVAČKO - NERETVANSKA ŽUPANIJA 

OPĆINA JANJINA 
JEDINSTVENI UPRAVNI ODJEL 

KLASA: 350-01/19-01/04 
URBROJ: 2117/06-03-23-57 

Janjina, 12. I. 2023. 

Na temelju članka 96. Zakona o prostornom uređenju (Narodne novine 153/ 13 „ 65/17„ 114/ 18„ 
39/ 19. i 98/ 19.; dalje: Zakon), Odluke o izradi Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina (Službeni glasnik Dubrovačko-neretvanske županije 6/21.) i Zaključka o utvrđivanju 
Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina za javnu raspravu (KLASA: 350-
01/19-01104, URBROJ: 2117/06-22-56, od 14. 12. 2022.) Jedinstveni upravni odjel Općine 
Janjina, kao nositelj izrade Izmjena i Prostornog plana uređenja Općine Janjina, objavljuje 

JAVNU RASPRAVU 
o Prijedlogu Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina 

1. Prijedlog Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Janjina za javnu raspravu (dalje: 
Prijedlog Plana) bit će stavljen na javni uvid u trajanju od 30 dana, od 20. 1. 2023. do 19. 2. 2023. 

2. Javno izlaganje o Prijedlogu Plana održat će se 16. veljače 2023 . s početkom u 10:00 sati u 
prostorijama Općine Janjina, Janjina 111 , Janjina, a prema aktualnim epidemiološkim mjerama 
na dan izlaganja. 

3. Javni uvid u Prijedlog Plana omogućava se: u prostorijama Jedinstvenog upravnog odjela 
Općine Janjina, Janjina 111 , 20246 Janjin svakim radnim danom od 8:00 do 12:00 sati, na mrežnoj 
stranici Općine Janjina (www.janjina.hr) i u informacijskom sustavu prostornog uređenja. 

4. Pozivaju se zainteresirane osobe na sudjelovanje u javnoj raspravi o Prijedlogu Plana, a 
mišljenja, prijedlozi i primjedbe na Prijedlog Plana mogu se podnositi: 

upisom u knjigu primjedbi u Jedinstvenom upravnom odjelu Općine Janjina za vrijeme 
trajanja javnog uvida 
upisom u zapisnik za vrijeme javnog izlaganja 
dostavom putem pošte na adresu: Općina Janjina, Janjina 111, 2026 Janjina 
predajom u pisarnicu Općine Janina 

5. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe koja se dostavljaju putem pošte ili predajom u pisarnicu 
Općine Janjina mogu se dostaviti odnosno predati najkasnije do 19. 2. 2023. 

6. Mišljenja, prijedlozi i primjedbe, koja budu dostavljena odnosno predana nakon roka 
određenog točkom 5. ove objave, ili budu napisana nečitko , bez naziva, i a prezimena, adrese 
ili potpisa, neće se razmatrati i uzeti u obzir prilikom pripreme Izv· -f,~ spravi. 
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Prilog 5. - Zapisnik o javnom izlaganju u postupku javne rasprave o 
prijedlogu izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina 
 



ZAPISNIK 
S javnog izlaga1iia u postupku javnc rasprave o prijedlogu f?Jnjcna i dopuna Prostomog plaoa uredettja Opcine 
Janjina (u dafjnjem 1ekstu: Piao) odrtane dana 16.2.2023. u 10:00 sati u Vijecnici opcinske zgrade u Janjini llJl 
adresi Janjina 11 I, 

Raspravi su ispred nositelja i izradivata prijcdloga Plana nazoMi: 
I, za lzradiva¢a plana G�urevic & parmeri d. o. o.: lvona Jerkovic (od.govorna vodlteljica) I l lrvojc 

Vidovic 
2. Opcinski natelnik, Vlatko Mrmovic
3. Pro¢elnica JUO. Antonija Pri;Hc

Javnom i·zJaganju su nazoCili i zainte,·esirani gradani: 
I. Mato J>ranjic
2. Nusret Oostovic
3. Nives Lazic
4. Loreta Kostic
5. lnstitut za mora i priobalje: Prof. dr. sc. Nennd JaspriCll
6. Oarija lvanovic
7. lvo Mustapic
8. Nik� ZivkuSic
9. A laea Co vie
10. Nikia Spuleta
11. Leda Noz,ca
12. Maio Oe2ulo>'ic
13. Opcinski na¢elnik. Vlatko Mratovic
14. Afmin Nuhic
15. l1..radivac: Hrvoje Vidovic
16. lzradivae: lvona Jerkovio
17. DNt UO '7.a prostomo uredenje: Nikola Perie
LM. ONZ, UO za pros1omo uredenje: Sandra Karamatic
19. ONZ, UO 1.a prostomo uredenje: Marela l'alinic
20. Opcina Janjina. JUO: Anronija Pri�lic
21. Stipan Utovac
22. Crljen Pavao
23. V cdran V mjas
.24. Branko McaSki

Uvodno izlaganje o ra:r.lozi,na izrnde i obuhvaru izrade Plana dala je preds1avnica izradivata Plaua I vona Jcrkovi�. 
Odlukom o izradi lznuena i dopuna l'rostornog plana uredenja Opcin.e Janjina (u daljnjem 1eks1u: Odluka o izradi) 
pokrcnu1 je postupak (trecih) lzmjena i dopw1a Pros1omog plana urede1tja Opcine Janjina kojem jc pre1hodio 
posmp.ak ocjc11e Q potrebi srrmeskc procjene u1jecaja na okoli� u kojcm je utvrdeno da nije potrcbno prov<.�ti 
postupak strare�ke pro"ien.e, 
U predmemim izmjenama II dopunama Plana obuhvaccno je izmcdu ostalog sljcdece: 

Uskladenjc s izmjenama i d·opunama Zakona o prostomom uredenju 
, Uskladenjc s Planom uredenja Oubrovatko-nere1vanske'-upariije (dalje: PPONZJ 

Uskladenje sa sektorskim zakonima i propisima 1emeljem ofoovaili• javnopravnih ti,icla po Odluci o 
izradi. 
Zaprimljeni zahtjevi gradana u prmeklom razdob�u od prethodnil, izmjena i dopuna PPU Opcine Janjina, 
Zahtjevi nositelja izrnde. 

Oos1avo111 Odluke o izradi javnoprav11i111 tijclima po zaprimanju iste svoje sntjemice i zahtjevc za iuadu lzmjena 
i dopuna Pinna dostavtli su: lltvatska agencija za civilno uakoplovsrvo. HrvatSke Sume. Minis1ars1vo 
poljoprivredc. MOBS. MAKO;\!, Upravni odjcl za pros1omo uredc1tje i gradnju Dubrova¢ko-nere1vanske 2upanije. 
M(vatske ceste, Uprnvni odjel za za�titu okoliSa i komunalne poslove Oubrovacko-neretvansketupnnije. MORH. 
MUP. Mrvatske vode i Ministarstvo gospodarstva. 
Navodene ak1ivnos1i su i,v�ene u skladu s predvidenim Odlukom o izrad.i. 

Javna rasprnva JC objaylje11a 19. I. 2023. u skladu s zakonskim propisom u Slobodnoj Dalmaciji. na internet 
wanicama Minis1arstva prostomog uredeoja, graditeljstva i dr�avne imovine i Opcinc Janjina.ie dodamo i Zavoda 
,1, pros1orno uredenje Oi1brovutko-neretvansl(e fup�nije. Rasprava u-aje do 19.2.2023. 



Po zavr5etkujavne rasprave izradit ie se izvje56e ojavnoj raspravi sukladno odredbama Zakona o prostornom
ureilenju.
Prostorno-planska rje5enja se ovim postupkom konadno prenose sa starih podloga na digitalni katastarski plan.
Navedeno nije katastarska izmjera, ve6 iskljudivo kvalitativno preno5enje na aktualne katastarske planove.
Prostorni plan se sastoji od vi5e dijelova:

- Kartografski prikazi u mjerilu I :25000 koji prikazuju prostor cijele Opiine, i na kojima se mogu jasno
oditati poljoprivredne i Sumske povr5ine (prenesene iz PPDNZ koji ima u svo.jo.i nadleZnosti ima
odredivati iste), uz prikazana grailevinska podrudja i osnovne prometne pravce.
TZ Palati je planirana mogucnost za izgradnju hotela (Tl ) i kampa (T3), zona Vardi5te je uskladena s

PPDNZ u segmentu gospodarenja otpadom te se u segmentu usklatlenja s PPDNZ na podrudju Opdine
planiraju polja za eksploataciju mineralnih sirovina na lokacijama Ljut i Sreser.
U smislu cestovnih pravaca aZurirane su obilaznice Janjine te mreZa dalekovoda, plinovoda. AZurirane
su varijante odvodnje otpadnih voda sukladno studijskoj projektnoj dokumentaciji Hrvatskih voda,
zadriane su dvije varijante usmjeravanja otpadnih voda. U ovom trenutku se rade studije temeljem kojih
ie biti izabrana optimalna varijanta. Vodoopskrbnamrela ostaje nepromijenjena.
AZurirani su i prostori koje PPDNZ klasificira kao za5ti6eni krajobraz te kulturnih dobara.

- Kartografski prikazi u mjerilu l:5000 koji prikazuju gradevinska podrudja i podrudja posebnih uvjeta
koriStenja
Gradevinska podrudja preuzeta su izvaZe(eg Plana te potom revidirana temeljem zahtjeva zaprimljenih
tijekom postupka, a u periodu prije javne rasprave. Bitno je napomenuti kako pri reviziji gradevinskih
podrudja razmatrani svi pristigli zahtjevi, medutim bilo je moguie prihvatiti samo one koji su u skladu s

razmjerno strogim odredbama Zakona prostornom uredenju kojima se regulira moguinost pro5irenja
gratlevinskih podrudja. Primarno se tu radi o odredbama dlanka 47. navedenog Zakona, a kojima su

utvrdene moguinosti planiranja gradevinskih podrudja vezano na prostor ogranidenja, dakle 1000 m od
obalne linije, a koja je prikazana na kartografskim prikazima. Prvi uvjet je da ako je unutar 1000 m
gradevinsko podrudje mora biti izgradeno (tamno Zuto) u povrSini vecoj od 80%. Nadalje nije dopuSteno
osnivanje novih naselja, ali ni izdvojenih dijelova gradevinskih podrudja naselja u 1000 m te se postojeii
izdvojeni dijelovi gratlevinskih podrudja naselja ne smiju Siri unutar 100 m od obalne crte.
Preno5enjem zone Palata na nove digitalne karte ista je bila neSto ve6a od one koju propisuje PPDNZ te
je povrSina svedena na PPDNZ-om odredenih I t ha.
Dio zahdeva gradana se odnosio na reviziju neizgradenog dijela graclevinskog podrudja te reviziju statusa
ureclenosti gratlevinskog podrudja, jer su se dogodile stanovite promjene na terenu od zadnjih izmjena i
dopuna PP do danas.
Izvr5ena je i revizija ludkih podrudja temeljem informacija nadleZne Ludke uprave.
Nekoliko zahtjeva grailana se odnosilo za prostore koji su vei unutar gradevinskog podrudja.
Zahtjevi koji su ispunjavali uvjete za razmatranje (zakonske kriterije), a odnosili su se na pro5irenje
gradevinskog podrudja, prihvaieni su, ukoliko je na prostoru naselja postojala zakonska mogu6nost
poveianja gradevnog podrudja, a budu6i da je bio velik broj zahtjeva s Nositeljem je utvrden kriterij da
se po individualnom podnositelju prihvati do 500 m2.

Zahtjevi zaprimljeni za vrijeme trajanja javne rasprave razmatrat 6e se pri izradi izvje5ia o javnoj
raspravi.

- Tekstualni dio - Provedbene odredbe.
Crven i prekriZen tekst se bri5e iz odredbi, dok se plavi i podcrtani tekst dodaje u odredbe.
Uvjeti koji utjedu na gradenje:

o Katnost nije mijenjana.
o Definirani su uvjeti rekonstrukcije ozakonjenih zgrada,
o Velidina minimalne gradevne destice unutar izgrailenog gradevinskog podrudja je povi5ena s

200 m2 na 300 m2, a u neizgradenom dijelu gradevinskog podrudja minimalna velidina gradevna
destica je povedana s 400 m2 na 500 m2.

Rasprava:
Mato Pranjic,465ll k. o. Osobjava zbog dega destica zemlje unatod podnesenom zahtjevu nije uvrStena u
gradevinsko podrudje?
Flrvoje Vidovi6 je obrazloLio problem zbog kojega se dest. zem. ne moZe uvrstiti u gradevinsko podrudje. d. ql .

Zakona o prostomom uredenju, u prostoru ogranidenja (unutar I000 m od obale) ne mogu se osnivati nova naselja
niti odrediti novi izdvojeni dijelovi gratlevinskog podrudja naselja, temeljem dega se zahtjevu ne moZe udovoljiti
unatod prisutnosti ceste. Ogranidenja su propisana Zakonom o prostornom uredenju.

Nives Lazi6:
- Rok za podnoSenje primjedbi nakon javne rasprave je jedan radni dan. MoZe li se dan po ZUPu

prolongirati i na ponedjeljak.
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Nositelj: Primjedbe i prijedlozi se mogu dostavljati i putem e-poruke na e-adresu opcine u roku odredenom
objavom javne rasprave koja predstavlja cjelokupni proces od 30 dana, uz primjenu svih propisa RH.

Nives Lazic:
- eksploatacija minerala i sirovina
- Je li mogude napraviti neki sportsko rekreativni sadrZaj na destici

Ivona Jerkovii: PPDNZ odredio je povr5ine i lokacije za eksploataciju mineralnih sirovina na podrudju Opcine.
Prijedlogom Plana zajavnu raspravu preuzete su ove povr5ine i nataj nadin prostorni plan opdine uskladen je s

rjeSenjima PPDNZ-a. Predmetne povr5ine su drZavnog znahja te kao takve ne odreduju se prostornim planom
opiine vei preuzimaju iz prostornog plana Zupanije. Sve potrebne dozvole i odobrenja izdaju se od strane
Ministarstva gospodarstva te moraju biti u skladu sa sektorskim propisima iz podrudja rudarstva, ali i zaStite
okoli5a. Ukoliko sportsko-rekreacijska namjena nije utvrdena Zupanijskim planom ne moZe se planirati u planu
niZeg reda. O gradnji izvan gradevinskih podrudja naselja ima cijeli set odredbi u Planu koje se potrebno uzeti u
obzir prilikom planiranja zahvata izvan gradevinskog podrudja. Nadalje, postoje i ogranidenja kojaproizlaze iz
zakonskih odredbe o za5tiienom obalnom pojasu (ZOP-u) te je potrebno uzeti u obzir da se predmetna destica
nalazi unutar strogog rezervata.

Darija Ivanovii, Drade:
- Prostor koj ije oznaden kao potencijalno istraZivanje arhitektonsko-gratlevinskog kamena hoce li se moii

koristiti i kultivirati nesmetano u odnosu na oznake u PPUOJ, te kada ie se ta polja aktivirati?
Hrvoje Vidovii: Za prostor Dubrovadko-neretvanske Zupanije je radena Rudarsko-geolo5ka studija temeljem koje
su potencijalne zone istraZivanja uvr5tena u Zupanijski, pa sada u Opiinski plan. Nema prepreka za poljoprivredno
kori5tenje. Na ovako oznadenim prostorima za potencijalne zone istraZivanja potrebno je prvo utvrditi istraZna
polja, zatim provesti istraZivanja kroz koje se odretluje uZi prostor na kojem bi se mogla provoditi eksploatacija.
Dana5nje oznake na kartama su dakle dva koraka od eksploatacije kamena. Koncesijom se utvrduju todke granica
jednog koncesijskog polja. Odretlivanje polja uvjetovano je pritom geolo5kom studijom ivizualnim aspektom.

- Postoji li moguinost da vodoopskrbna infrastruktura dode do zaseoka ZabreZe?
Ivona Jerkovic: Karta ne prikazuje distribucijski vod na toj razini, ali odredbe PPUOJ dopuStaju realizaciju
infrastrukture neovisno o kartografskom prikazu. Prostorni plan ne spredava razvoj distribucijskog voda prema
zaseoku ZabreZe. Jednako je i sa prometnicama.

Loreta Kosti6, Osobjava:
- Komentira da nijednom od njezina dva zahtjeva nije udovoljeno. TraZeno je uvrStenje u gradevno

podrudje 171712,171713 i 1349, sve. k. o. Osobjava. Izvr5iti6e se uvid u zahtjeve.
- Uvr5tenje u gradevno podrudje se traZe i za dijelove oko naselja Stinjiva.

Hrvoje Vidovi6 je objasnio da za podrudje zaseoka Stinjiva nemamo utvrdeno grailevinsko podrudje, niti se po
zakonskim odredbama gradevinsko podrudje za zaseok moZe utvrditi. Na postojeiim gradevinama postoji
odredena zakonska razinazahvata koji se mogu raditi.
Gospoila Kostii skre6e pozornost da kula Perleta iz vremena Kandijskih ratova i napada neretljanskih gusara treba
biti zaStiiena kao kulturno dobro,jer se gospoda brine zanjezino oduvanje buduii se na podrudju uvale Podka5tio
odvijaju razni radovi te ukazuje i na vrijednost antidkog lokaliteta sv. Martina na koiem se nalaze i stedci.
Ivona Jerkovid je utvrdila da je kula evidentirana na kartama te da je na Konzervatorskom odjelu Ministarstva
kulture da provede za5titu ovog kulturnog dobra.
Nik5a Spaletaje ustvrdio kako su konzervatori pronaSli antidko naselje na prostoru Starude nedaleko od Ka5tila,
u zoni istraZnih radova za kamenolom te da ie se moZda u sklopu ovog istraZivanja konzervatori zainteresirati i
za samu kulu.
Hrvoje Vidoviije zamolio gospodu dajo5jednom podnese zahtjev, jer postupak ne pokriva zahdeve koji su
zaprimani u toku prethodnih postupaka.

Niksa Zivkusid, Drade:
- postavioje pitanjeje li planirano pro5irivanje gradevnog podrudja oko naselja Janjine i postoji li takva

mogudnost konkretno se upit odnosi na dest. zem. 1841 k. o. Janjina (u2D414, nasuprot nogometnom
igrali5tu)?

- Podnesen je zahtjev na 7000 kvadrata, odnosi li se ovih odobrenih 500 kvadrata na podnositelj a zahtjeva
ili na sve suvlasnike zemlji5ta.

Ivona Jerkovi6 je izvijestila o zaprimljenim zahtjevima u zoni naselja Janjina. Po individualnom podnositelju za
koji je postojala moguinost i u zoni Janjine je udovoljavano sa uvr5tavanjem 500 m2 zemlji5ta u gradevinsko
podrudje naselja. Izradivadi plana ne mogu ulaziti u suvlasnidke odnose koje vlasnici moraju sami regulirati.
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Hrvoje Vidovic je nadopunio izlaganje da sva naselja s obzirom na broj stanovnika imaju zapravo objektivno
prevelika grailevinska podrudja.
Vlatko Mratovid je napomenuo da su prihvaieni oni individualni zahtjevi koje je prema zakonskom kriteriju bilo
moguie prihvatiti i u povr5ini od 500 m2 po podnositelju. Naime, pro5irivanje gradevinskog podrudja je moguce
samo onda kad postotak izgrailenosti dosegne 807o.

Nusret Dostovid, Sreser:
- pitao je za destice pored Sriserskog puta koji vodi prema naselju Sreser na kojima su bile kuie prije rata,

koje su sruSene, a na kojima ima struja i voda. eestice se nalaze uz Sriserski put s desne, poljske strane

Puta.
Ivona Jerkovii je objasnila da se destice nalaze u zoni poljoprivrednog zemljiSta P2, vrijedno obradivo tlo kako
je to odredio PPDNZ Sto izmedu ostalog predstavlja ogranidenje u pro5irenju gratlevinskog podrudja.

Branko Mea5ki, Osobjava:
- je postavio pitanje o izmjenama prostornoga plana i na temelju dega su nastale navedene izmjene jer,

kako smatra, nije bio dobro obavijeSten o razlozima izmjena.
- Postavio je jo5 jedno pitanje u svezi plinovoda. Prvo je bio planiran kroz sredinu uvale. Ovom trasom

sada planiranom on neie iii podzemno, vjerojatno, jerje to kamenito podruije. A nadzemno bi oduzelo
jako puno zemlji5ta, jer je potreban za5titni pojas i sl.

- Takoder je pitao za5to nije ucrtan magazin u uvali Osobjava.
- Sto znadi plavo podrudje u uvali?
- Takoder je pitao je li ovo konadan prijedlog ili su u njemu moguie jo3 izmjene, jer je u Osobljavi

odstupljeno od pravila da se svakome prihvati 500 kvadrata.
Vlatko Mratovii je rekao da Opiina uvijek po5tuje stavove Mjesnog odbora, tako da je Mjesni odbor Osobjava
za sve stanovnike koji su bili zainteresirani dao zahtjev zaizmjene i dopune Plana.
Ivona Jerkoviije naglasila da su takvi infrastrukturni zahvati, poput plinovoda, odredeni na Zupanijskoj razini, i
malije udecaj lokalne zajednice na te planirane trase. Medutim, moZe se traLitiizmjena i dopuna PPDNZ-a vezano
na opisanu trasu. Sto se tide magazina, Plan se izraduje na sluZbenim katastarskim planovima te nije u nadleZnosti
prostornog plana unosi ili izmjena podataka prikazanih na katastarskim planovima, vei iskljudivo
prostornoplanska rje5enja. Vlatko Mratovic je rekao da 6e prijedlog opiine biti da se trasa plinovoda promijeni u
Zupanijskom planu.
Plavo podrudje se odnosina ludko podrudje koje je pod ingerencijom Zupanijske ludke uprave. LfUUi trebala
upravljati ludicom Osobjava. Nadalje Vlatko Mratovii je naveo da Sto se tide postupka, zahtjevi se zaprimaju do
roka odredenog objavom javne rasprave te ce se isti razmatrati tijekom izrade izvjeSia o javnoj raspravi, a ukoliko
se prihvate zahtjevi koji uvjetuju ponavljanje javne rasprave, ista ce biti ponovljena. Naglasio je da je Osobjavi
prihvaien zahtjev Mjesnog odbora, dakle ne individualni zahtjev pojedinca, teje kao takav i prihvaien.

Vedran Vrnj as, Osobj ava:
- je postavio pitanje za njegovu desticu kojaje izgubila status gradevnog podrudja.
- Pitao je i kakav je status destica kojima granice seZu u more.
- Smatra da je proSireno graclevno zemlji5te na maslinike Sto takoder nije trebalo.

Vlatko Mratovii je odgovorio da je destica iskljudena iz gradevinskog podrudja u ranijim planskim razdobljima
jer se nalazi u za5tiienom obalnom podrudju, a temeljem zakonskih odredbi, dakle ne u ovom aktualnom postupku
u kojem se provodi ovajavna rasprava. U navedenom prethodnom planskom periodu sva su gradevinska podrueja
razmatrana od strane svih opdinskih mjesnih odbora i tek po njihovoj verifikaciji ista su ugradena u rjeSenja Plana.

Darija Ivanovid, Drade
- je upitala koliki je koeficijent izgradenosti parcele u neizgradenom graclevinskom podrudju. Dru5tvo je

podelo uvidati dinjenicu da se trebaju podeti izradivati detaljni urbanistidki planovi.
Hrvoje Vidovic je odgovorio da je taj koeficijent 30Yote tri nadzemne etale. Znai,i na destici od 500 kvadrata
moZe se izgraditi I 50 kvadrata povr5ine po jednoj etaZi. Sto se tide postupka naglasio je da je najveca teLina na
opdinskom vijedu koje donosi odluku o izradi plana i na kraju usvaja plan.

Alaga eovi6, Draee:
- je pitao Stoje s njegovom primjedbom kojuje predao.

Hrvoje Vidovic mu je objasnio da se sve pristiglo u zadanim rokovima razmatra i ulazi u proceduru, Sto ne madi
da ie biti ilije prihvaieno. Potrebnoje nadalje pridekati kraj roka za dostavu primjedbi ujavnoj raspravi pa 6e se

svi zahtjevi pristigli u javnoj raspravi razmatrali sukladno zakonskim, ali i planskim kriterijima. Sad se trenutno
ne moZe ni5ta definitivno reii o pojedinadnim zahtjevima u javnoj raspravi. Takoder rje5avanje zahtjeva ovisi o
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tome smatra li nositelj opravdanim provesti ponovnu javnu raspravu, a Sto ponavlja cijelu Siru proceduru javne
rasprave, osim Sto se pri ponavljanju skracuje njezino trajanje.

Mato DeZulovii, Janjina:
- je pitao postoje li odredbe koliko kuca mora biti udaljena od ceste.

Hrvoje Vidovic je rekao da na opcenitoj razini u neizgraclenom dijelu ima odredba o obveznoj udaljenosti od 5

metara, u izgradenom 3 metra.

Nik5a Spaleta, Janjina:
- je pitao za gradevinsko podrudje u Sreseru ima li izgleda da se status uredenosti promijeni.

Ivona Jerkovii je objasnila da su te destice vei uvedene pod uredeno graclevinsko zemlji5te. Na njima 6e se moii
graditi nakon stupanja na snagu ovako izmijenjenog Plana.

Nenad Jasprica, Institut za more i priobalje, Dubrovnik:
- pitao je vezano za tekstualni dio, rekao je da ie dostaviti neke prijedloge za pobolj5anje. Institut se ne

slaZe s varijantom odvodnje otpadnih voda u Neretvanski kanal.
- Takoder je pitao je li zona T3 joS uvijek u planu na Palati koja je pod za5titom.

Ivona Jerkovic mu je rekla da su varijantna rjeSenja odvodnje otpadnih voda joS uvijek u prijedlogu jer PPDNZ
jo5 uvijek predvida obje varijante. Trebalo bi iii sa zahtjevom prema Zupaniji da se s Neretvanskim kanalom
izbri5e. Za zonu T3 je rekla da se joS uvijek nalazi u PPDNZ-u, pa tako i u opiinskom planu, a da je vrlo te5ko
traZiti od opiine da to revidira, jerje upitno kada 6e u buduinosti dobiti mogu6nost za odredivanje takve povrSine.
Po naSem mi5ljenju ZOP je malo previSe restriktivan prema potrebama lokalne zajednice. Ne prepoznaju se

dovoljno sve situacije koje taj obalni pojas uzrokuje, sve u legitimnoj namjeri maksimalne zaStite.
Vlatko Mratovii je rekao da su Hrvatske vode prihvatile varijantu odvodnje s ispustom u Mljetski kanal.

Nikola Peric, Upravni odjel za prostorno uredenje DNZ, Ispostava Plode:
- pitao je u svezi problematike montaZne gradnje, je li dopuStena, odnosno koja je definicija tradicijskog

nadina gradnje. U jednom zahdevu za gradevinskom dozvolom stoji drvena kuia sa OBS plodama i sa

termoizolacijom izvana
- Takoder je zamolio da se definira izraz postojeia grailevinska destica. Je li to ona koja je u katastnr

formirana, stoga bi ukoliko je tako, molio da onda tako i piSe. Postoje tumadenja da je to destica koja je
na podlozi prostornog plana Sto je davno prevazideno. Dobro bi bilo da se na podetku tekstualnog dUela
PPUOJ oblikuje pojmovnik.

Hrvoje Vidovii je rekao da sadaSnji prostorni plan ne pravi razliku izmedu ,,dwste" i ,,montaZne" gradnje, a niti
pojmove definira zakon. Zapravo je jako te5ko definirati i razgraniditi tehnologije gradnje. Struktura i sadrZaj
odredbi odreden je sukladno yaLe(em pravilniku te su pojmovi pojedinadno definirani u adekvatnim dijelovima
odredbi. Dodatno ie se analizirati problematika postojeie gradevne eestice.

Kako viSe nije bilo pitanja i komentara prisutnih javno izlaganje je zavr5eno u 12:00.

KLASA: 350-0 l /l 9-0 I /04
URBROJ: 2t 17 106-03-23 -182
Janiina, 16.2.2023.

Zapisnidarka
Antoni PriSlic
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Prilog 6. - Preslike svih zaprimljenih mišljenja, prijedloga i primjedbi 
na prijedlog Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine 
Janjina za javnu raspravu 
 
 






























































































































































































































































































































































































































































































































